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POLITIKAT E GJUHES DHE VARIACIONI GJUHESOR NE SHQIPERINE PAS-
SOCIALISTE DHE KOSOVEN E PAVARUR

Ky projekt disavjecar zhvillohet si temé doktorale dhe mbéshtetet nga
Fulbright Hays, American Councils Title VIII, Universiteti 1 Michiganit,
Departamenti i Antropologjisé dhe Departamenti i Gjuhésisé, si dhe
Instituti i Antropologjisé Kulturore e Studimit té€ Artit né Tirané.

Njé nga ¢éshtjet kryesore qé shtron éshtése ¢faré tregon zéri pér njé
terren politiko-ekonomik né ndryshim e sipér? Raportet midis standartizimit
té gjuhés dhe wvariacionit sociolinguistik jané studiuar mé shpesh né
kontekstin e zhvillimit té kapitalizmit industrial dhe pabarazité qé ai sjell né
metropolet e botés sé paré dhe né kolonité e botés sé treté. Mé pak té
studiuara jané gjuhét kombétare té standardizuara si pjesé e modernizimit
socialist dhe qé vetém mé voné u béné pjesé e tregut neoliberal capitalist,
shpesh paralelisht me ndryshime kufitare e administrative. Pavarésisht
eksperiencave té ndryshme me socializmin shtetéror dhe bazave dialektore
té ndryshme, Shqipéria dhe Kosova kané njé gjuhé standarde té pérbashkét
falé nacionalizmit gjuhésor pas-osman. Teorité e raporteve midis gjuhés dhe
pushtetit thoné qé gjuhét standarde jané hegjemonike né tregun kapitalist.
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Megjithaté qé nga rénia e socializmit shtetéror né Shqipéri dhe né Kosové,
dialekti jo-standard’ geg ka marré njé prestigj t€ ri né njé komunitet shqiptar

gjithnjé e mé transnacional. Ky studim historik, etnografik, dhe
sociolinguistik studion ményrat né té cilat nj€ gjuhé e standardizuar né lidhje
me vlera anti-kapitaliste dhe anti-koloniale né kushtet e socializmit shtetéror
ndikon né praktikat e dégjimit, té té folurit, dhe t€ vlerésimit té gjuhés né
grupe té€ ndryshme né Shqipéri dhe né Kosové.

Hulumtimet paraprake e kétij studimit tregojné qé pér shkak té
ndryshimeve sociale e politike qé lindén pas rénies sé socializmit shtetéror,
pérkatésia e brezit ndikon né ideologjit¢ dhe praktikat gjuhésore té
shqiptaréve. Studimet e méparshme jané pérqendruar mé shumé tek
ndryshimet dialektore dhe politikat e planifikimi gjuhésor (p.sh. Byron 1976;
Gjinari dhe Shkurtaj 2003; Munishi 2013). Kéto studime kané sjellé
pérshkrime té réndésishme té varieteteve té gjuhés shqipe, por nuk kané
analizuar mjaftueshém proceset shogérore qé i krijojné. Gjithashtu pak prej
tyre kané analizuar gjuhén e folur me ané té ingizimeve. Studimet e fundit
sociolinguistike kané métuar g€ kufijté midis varianteve té ndryshme té
gjuhés ndikohen nga ndérgjegja gjuhésore dhe aftésité gjuhésore té pérftuara
pérmes ndérveprimeve shogérore (Irvine dhe Gal 2000; Babel 2014; 2016).
Dégjimi i pérséritur i ingizimeve, analizat e imta akustike dhe vlerésimet e
gjuhés sé folur nga ana e pjesémarrésve vazhdimisht déshmojné pér larminé
e praktikave té dégjimit, té€ t€ folurit dhe té vlerésimit edhe né komunitetet
gjuhésore mé homogjene.

Né bazé té studimeve té méparshme dhe té atyre paraprake, ky
projekt studimor hulumton ekonominé politike té té folurit dhe té té
dégjuarit gegnishten, toskérishten, dhe shqipen standarde né Shqipériné pas-
socialiste dhe Kosovén e pavarur. Duke aplikuar metoda etnografike,
sociolinguistike, dhe arkivore, studimi synon t’i pérgjigjet tre pyetjeve: (1) St
ndikon zhvillimi i gjuhés standarde népérmjet ideologjiive té socializmeve
shtetérore pérkatése né hierarkité dhe né pabarazité e sotshme gjuhésore?
(2) Cilat jané praktikat e té folurit dhe e té dégjuarit qé frymézojné ideté
bashkékohore mbi diferencimin dhe njésimin gjuhésor midis shqipfolésve?
(3) Cfaré efekti ka pérkatésia e brezit né té folurit, t€ dégjuarit, dhe
vlerésimin e gjuhés standarde dhe té dialektever

Sfondi studimor
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Né linjé me prirjen e pérgjithsme pér analizé kulturore té€ shképutur
nga ckonomia politike né studimet mbi Evropén Juglindore (Ballinger
1999), historia e standardizimit té gjuhéve né rajon zakonisht analizohet né
lidhje me nacionalizmin romantik (p.sh. Friedman 1999; Greenberg 2004).
Rasti 1 shqipes nuk pérbén ndryshim. Né periudhén e shpérbérjes graduale
té perandorisé osmane, gjuha luajti njé rol t€ réndésishém né bashkimin e
shqgipfolésve me pérkatési té ndryshme fetare (Skendi 1967; Friedman 2005).
Gjuhés sé pérbashkét i ishte dhéné detyra té bashkonte komunitete
shgipfolése qé ndaheshin nga kufijté e i shtetéroré. Kjo ge sidomos e
réndésishme pér ato komunitetet né trevat veriore qé u béné pjesé e
Jugosllavisé. Kéto komunitete pérdornin varietete t€ ndryshme té dialekteve
gege dhe toske me shkallé té ndryshme té kuptimshmérisé midis tyre. Duke
pérceptuar kéto diferenca gjuhésore si pengesé pér bashkimin kombétar,
intelektualét e Rilindjes béné pérpjekjet e para pér té njésuar gjuhén shqipe.
Edhe pse politikat kombétariste nxitén njésimin e gjuhés si projekt kulturor,
ky projekt ekzistonte brenda njé sistemi ekonomik. Ky studim kérkimor
merr si té€ miréqené qé standardizimi 1 gjuhés ka pasoja politiko-ekonomike
(Irvine 1989; Fridrich 1989) dhe eksploron se cilat ishin ato né rastin e
diktaturés socialiste né Shqipéri dhe Kosovén Jugosllave.

Studimet mbi ekonomine politike té gjuhés jané fokusuar tek ményrat
se si standardizimi i gjuhés bén pjesé né imponimin kapitalist drejt
homogjenizimit (si p.sh. te paraja, prodhimi, pesha etj.) qé i shérben
menaxhimit racional dhe efikas té€ shoqérisé (Milroy 2001; Inoue 20006).
Pérmes arsimit shtetéror, gjuha standarde natyralizohet dhe lidhet me
suksesin né tregun e punés, duke kontribuar né pabaraziné socioekonomike
(Bourdieu 1991). Edhe pse disa studime kane aplikuar kéto teori jashté
kontekstit té ardhjes sé kapitalizmit industrial né Evropén Peréndimore
(p.sh. Haeri 1997; Inoue 2002), jané té pakta studimet mbi raste té ngjashme
me Shqipériné dhe me Kosovén ku krijimi i njé gjuhe standarde ishte pjesé e
socializmit shtetéror. Né Shqipéri, geveria socialiste drejtohej mé sé shumti
nga toskfolésit té cilat vendosén pér njé gjuhé standarde me bazé
toskérishten ndérkohé qé filluan té hignin gegérishten nga sferat publike
(Vehbiu 1997). Edhe pse toskérishtja nuk flitet né Kosové, udhéheqésit
shqgiptaré atje kané vendosur pér té€ njéjtén gjuhé standarde si reagim kundér
politikés jugoslave qé nxiste shqiptarét e Kosovés té zhvillonin njé identitet
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ndryshe nga ai i shqiptaréve té Shqipérisé (Ismajli 2005). Kéto projekte pér
njé gjuhé standarde zyrtarisht bazoheshin né vlerat socialiste té emancipimit
klasor dhe té antikolonializmit. Kjo temé doktorature shtron pyetjen se
¢faré pabarazish krijon kuptimi modernist i gjuhés standarde si njé formé
racionale dhe efikase e komunikimit kur zhvillohet né socializmin shtetéror
dhe mé voné hyn né tregun kapitalist né formén e tij neoliberale e jo
industriale.

Q¢ nga vitet 90-té, kontaktet gjuhésore midis shqiptaréve té Shqipérisé
dhe atyre t€ Kosovés jané béré mé té shpeshta falé ndryshimeve né politiké,
né infrastrukturé dhe né zhvillimin e mediave té reja. Disa studime tregojné
prirje pér afrim midis gegérishtes dhe toskérishtes né té folurat e njerézve
me shkollé té larté¢ (Moosmiiller dhe Granser 2006) bashké mé njé tendencé
pér t€ lidhur shgipen standarde me Shqipériné e Mesme, njé zoné
historikisht gegfolése (Morgan 2017). Pér mé tepér, disa gegfolés pohojné
q¢ shqipja standarde nuk é&shté vegse njé imponim i sistemit totalitar
komunist. Prandaj né momentin gé shqipja standarde hynte né tregun
kapitalist ku teorité do té parashikonin se do té béhej edhe mé hegjemonike,
gegérishtja, dialekti jo-standard’, filloi té pérhapej mé shumé dhe né ményra
té reja, sidomos midis shqgiptaréve me eksperiencé praktike me dialekte té
ndryshme.

Pavarésisht nga kéto prirje centripetale, profesionistét gjuhésoré dhe
intelektualét publiké né Shqipéri dhe né Kosové shpesh shprehin shqetésim
pér prirje gjuhésore centrifugale dhe humbjen e statusit té shqipes standarde
(p-sh. Vehbiu 1997; QSA 2011). Né kéto diskurse, pérhapja e gegérishtes né
disa regjistra publiké éshté shqetésuese pér arsye se nuk éEshté e
institucionalizuar. Ky studim analizon kété mospérputhje midis praktikave
dhe perceptimeve popullore dhe atyre profesionale, duke krahasuar diskurse
mbi diferencat dhe ngjashmérité gjuhésore me praktikat konkrete té té
folurit dhe té té dégjuarit né grupe té ndryshme shogérore.

Studimet gjuhésore pér shqipen jané fokusuar mé shumé te variacioni
gjeografik né gjuhé dhe analizat e teksteve. Mé pak vémendje u éshté
pérkushtuar praktikave té té folurit dhe té té dégjuarit né gjuhén standarde
midis grupeve me pérkatési té ndryshme brezash dhe me eksperienca té
ndryshme politiko-ekonomike. Antropologét e gjuhés kané argumentuar qé
e folura e njeriut gjithmoné nénkupton njé zgjedhje midis zérave me vlera té
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ndryshme morale qé veté ftojné gjykime shoqérore (Hill 1995; Keane 2011).
Né Tirané, zérat gegé mund té pérceptohen si ‘té trashé’ dhe si rezultat té
vlerésohen si té paarsimuar e t€ prapmbetur ose si shenjé pluralizmi
antikomunist. Kjo mund té ndikojé edhe tek pérfshirje sociale dhe tek aksesi
tek té mirat sociale. Njé pyetje e hapur empirike éshté te cilat vegori
gjuhésore kané vémendjen pérdoruesit e shgipes kur prodhojné e
pérceptojné kéto zéra té ndryshém né shqip. Kjo gjithashtu ngre pyetje té
tiera teorike né lidhje me korelatat fonetike té zérit (Kreiman dhe Sidtis
2011) dhe ndérgjegjen e aftésité sociolinguistike (Babel 2016). Studimet e
mia paraprake tregojné qé variacioni né bashkétingullorét (p.sh. shkrirja
/tt/-/t/), zanoret (sidomos tek zanotja e ulét e mesit /a/), dhe ton (FO)
éshté 1 réndésishém pér shumé shqipfolés. Studimet e tjera thoné qé ky
variacion kushtézohet nga njé séré faktorésh socialé dhe gjuhésoré (p.sh.
Dodi 1970; Ismajli 1987; Moosmuller dhe Granser 2006). Me ané té njé
analize sistematike té gjuhés sé folur, studimi parashikon té gjejé prova qé
disa vegori gjuhésore zakonisht té quajtura gege jané té pranuara dhe bile té
preferuara né regjistra standarde, sidomos pér disa shqipfolés té ri né
moshé.

Edhe pse mosha éshté po aq dinamike sa kategori té tjera sociale si
gjinia dhe raca, brezi éshté njé dimension i variacionit sociolinguistik qé
shpesh merret si i mirégené (Suslak 2009). Studimet sociolinguistike kané
aplikuar shumé metodén e apparent timé (Sankoff 2006) pér té teotizuar
ndryshimin gjuhésor pa analizuar kuptimet qé mbart koncepti i brezit pér
pjesémarrésit né studim. Kéto kuptimet ndikojné né ideologjité dhe
praktikat gjuhésore sepse lidhen me diferenca né mundési dhe aspirata
ckonomike (Meek 2009). Pér shkak té ndryshimeve politike pas-socialiste,
ka ndryshime té konsiderueshme midis brezave né Shqipéri e Kosové pér sa
1 pérket eksperiencave politiko-ekonomike. Studimet e mia paraprake
tregojné qé kéto ndryshime ndikojné né praktikat gjuhésore. Pér shembull,
té rinjté nga zonat ku flitet dialekti tosk njohin dhe perdorin disa vegori gege
mé shumé se prindérit e tyre falé eksperiencés me dialektin geg té Tiranés

2 Né studimet apparent time, diferencat midis brezave né t€ folur merren si
ndryshime gjuhésore né komunitet. Por, kéto diferenca mund t€ jené gjithashtu

rezultat i normave t€ ndryshme gjuhésore pér brezat e ndryshém.
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dhe mediave gé vijné nga Kosova. Né Kosové, ka njé brez té vjetér té
aktivistéve qé flasin njé gjuhé standarde qé nuk dallohet nga ajo qé flasin né
shqipériné veriore ndérkohé qé rinia né Kosové mé shpesh flet njé gjuhé
standarde qé ka vecori té veganta pér Kosovén. Ky studim do té testojé kéto
hipoteza me ané té intervistave me folésit nga breza té ndryshém bashké me
njé analizé shoqgérore té brezit.

Plani kérkimor

Zbatimi i kétij projekti kérkimor do t€ kryhet pérmes tre metodave:
pjesémarrje me vézhgim, incizime sociolinguistike dhe puné né arkiv. Marré
s¢ bashku kéto tre metoda mé lejojné qé pérgjigjjet e pyetjeve t€ mia
kérkimore té kené ngjyrime historike dhe kontekstuale.

Pjesémarrje me vézhgim

Kjo metodé éshté e réndésishme pér té analizuar normat e
nénkuptuara qé strukturojné jetén e pérditshme (Blommaert dhe Dong
2010). Né Tirané dhe né Prishtiné, do té kérkoj leje qé t€ marr pjesé né
aktivitete té ndryshme shogérore dhe institucionale (p.sh. mésimet e gjuhés,
dreka miqgésore dhe familjare etj.) ku mund té béj vézhgime. Né kéto
aktivitete, do té fokusohem tek ményrat sesi pritshmérité kulturore dhe
rénditja ndérveprimore midis pjesémarrésve 1 japin interpretim aktit té
komunikimit (Gumperz dhe Hymes 1972; Goffman 1981). Do té
fokusohem tek gjetja e variacionit né pérdorimin dhe vlerésimin e vegorive
gjuhésore né kontekste té ndryshme (p.sh. né mésim ose né kafe) dhe né
modalitete t€ ndryshme (p.sh. komunikim ballé pér ballé, mesazhe zanore,
shkrime né platforma té ndryshém). Me ané té shénimeve, do té shtroj dhe
té testoj hipoteza té vogla né lidhje me pyetjet e médha kérkimore.
Vézhgimet do té informojné se ku, kur, dhe si té vazhdoj mé ingizimet
sociolinguistike.

Ingizime sociolinguistike

Kéto metoda do t¢ mé mundésojné analizén e diskursit, analizén
fonetike, dhe analizén statistikore t€ normave gjuhésore dhe gjithashtu do té
mé lejojné t€ informohem pér interpretimet e kétyre normave nga ana e
pjesémarrésve. Do té mbledh tre lloj ingizimesh: intervista me profesionistét
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e gjuhés, intervistat sociolinguistike me pesé prindér dhe fémijét e tyre, dhe
biseda joformale midis kétyre prindérve dhe fémijeve té tyre. Intervistat do
té ingizohen me mikrofon né ményré qé ingizimi té jeté i pérshtatshém pér
analizé akustike. Bisedat joformale do té ingizohen pa mikrofona qé té
krijojé njé ambient mé t€ rehatshém pér té folur lirshém. Pérveg pyetjeve qé
do tju shtroj, do tu luaj pjesémarrésve né intervisté/bisedé incizime té
ndryshme né ményré qé ata té shpjegojné pérceptimin e tyre mbi zérin né
lidhje me informacionet shogérore qé mbart.

Puné né arkiy

Me ané té punés né arkiv, synoj té lidh praktikat e pérceptimet
gjuhésore bashkohore me pérftimin e tyre historik. Dija shkencore e njé
periudhe si¢ ishte socializmi shtetéror né Shqipéri dhe né Kosové vazhdon
té ndikojé né normat e pérceptimit dhe té interpretimit edhe pasi rendi
politiko-ekonomik ka ndryshuar. Né arkiv, do té analizoj ményrat dhe
kriteret e ndarjeve té hapésirés gjeografike, shogérore dhe gjuhésore qé jané
béré nga ana e studiuesve pér té analizuar ndikimin e tyre né praktikat
gjuhésore sot.

Pérmbyllja

Fakti ‘total” gjuhésor (Silverstein 1985) na detyron té shohim gjuhén jo
si njé formé e shképutur nga raportet shoqérore e politike, por si njé
mishérim 1 tyre. Zhvillimi i shqipes standarde né kushtet e socializmit
shtetéror dhe pasojat e kétij procesi né praktikat e té folurit dhe té dégjuarit
edhe né demokraci jané fokusi i kétij projekti studimor, i cili ndjek
variacionet dhe ndryshimet né kohé dhe né hapésiré té gjuhés shqipe pér té
kuptuar se ¢faré ideologjish politike dhe shogérore i nénkuptojné.
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