LUMNIJE KADRIU

(PA)SIGURITE IDENTITARE
NE HULUMTIMET E SOTME ETNOLOGJIKE

Abstrakt

Né etnologji, meqenése objekti i studimit lidhet me koncepte té tilla,
si: njeriu, shoqéria, kultura, populli, tradita etj., hetohen pasiguri té shumta.
Koncepte té tilla jané gjithashtu jo vetém tejet té gjera, por edhe fluide e té
ndryshueshme né kohé e hapésité, pra jané né proces t€ pérhershém.
Pasiguria profesionale sa vjen e shtohet, nése merret parasysh zgjerimi i
konceptimit té fushés sé etnologjisé né Europé si pasojé e antropologjizimit
té saj, si dhe prirjeve pér multidisiplinarizim shkencor né pérgjithési.

Né kété punim do t€ paraqes pérvojén time gjaté hulumtimit té
“Praktikimit té pushimeve té diasporés shqiptare té Kosovés”, e cila
shogérohej me njé séré pasigurish metodologjike e teorike qé lidhen me
koncepte t€ ndryshme, si p.sh., até t€ turizmit, etno-turizmit, diasporés etj.,
por edhe me ¢éshtijen e antropologjisé né shpi' dhe prezantimin e saj si jashté,
ashtu edhe brenda vendit. Pastaj shoqérohej edhe me interpretimin
shkencor joesencialist té identitetit, 1 cili tejkalon traditén e méhershme né
vend e mé gjeré, problemin me gjetjen e interpretimeve dhe arsyetimeve
kryesisht esencialiste né terren etj.

Fjalé kyge: “ctnoturizém”, diasporé, shqiptaré té¢ Kosovés-kosovaré
(komb), territor, shpi

Abstract
In ethnology as a discipline, like in other human disciplines in general,
can benoticed numerous insecurities since they have as their object

1 Meqé studimi Pushimet, vendlindja, familja né praktikat e diasporés shqiptare t& Kosovés
éshté shkruar fillimisht né gjuhén angleze dhe né pérmbajtien e tij jané t€ pérfshira
konceptet e sht€pisé ndértesé (house) dhe shtépisé si ambient (home), gé né gjuhén
shqipe réndom pérkthehen qé t€ dyja si sh#p, né két€ punim, pér ti dalluar mé lehté
kéto dy koncepte, pér “house” do té€ pérdor termin shzzpi ndérsa pér “home” do té
pérdor termin shpi.
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concepts such as human, society, culture, people, traditions, and so on,
which are not only extensive but also fluidand changeable across time and
space; therefore, in a permanent process. Professional insecurity increases
when considering the extension of the concept of ethnology in Europe as a
result of its anthropologisation, as well as increased preference of
multidisciplinarity in general.In this paper I will present my experience
during the research of "Practicing holidays of Kosovo Albanian diaspora",
which was accompanied by a series of methodological and theoretical
uncertainties related to different concepts: tourism, ethnoturism, diaspora,
etc. but also with the issue of anthropology at home and its presentation
both abroad and within the country. Besides it was also associated with the
non-existential scientific interpretation of identity which goes beyond the
earlier tradition in the country and beyond, and the problem of finding
mainly essentialist essays and interpretations on the ground.

Keywords: "ethnoturism", diaspora, Kosovo Albanians, Kosovars
(Nations), Territory, Shpi

Hyrtje

Paraqgitja né konferencén “Pasigurité e etnologjisé shqiptare”, e cila
kishte pér fjalé kyce pasiguring, ishte sfiduese dhe kjo té pérfshinte ad hoc né
“pasiguriné paradigmatike” té pérmendur né thirrjen pér pjesémarrje. Si
eksperiencé, angazhimi né cilindo projekt hulumtues nénkupton hyrje né njé
problematiké relativisht té panjohur dhe e panjohura nénkupton pasiguring.
Pas njé reflektimi mbi temén bosht mendova se uné, dhe mbase gjithsecili,
me siguriné mé t€ madhe mund té flasé pér pasigurité personale.

Né vitin 2011 kur u regjistrova né studimet doktorale né universitetin
e Vjenés, zgjodha pér punimin doktoral temén “Praktikimi i pushimeve nga
diaspora shqiptare e Kosovés”. Kjo temé qé né fillim dukej komplekse dhe
duheshin marré parasysh njé séré konceptesh, fillimisht ai i pushimit, qé
hynte né ¢éshtjet e turizmit. Pastaj, pér shkaqe té lehtésisé sé hulumtimit,
dhe jo vetém, duhej pérkufizuar sa mé saktésisht shqiptarét e Kosovés dhe
diaspora si kategori. Pér shkak té pavarésisé s¢ Kosovés, kjo gjé né njérén
ané ishte mjaft e thjeshté e, né anén tjetér, ngérthente né vete edhe shumé
¢éshtje té tjera. Si problematike mé ishte paraqitur, kur, jo njéheré, madje
edhe né ményré shumé t€ drejtpérdrejté, mé ishte shtruar pyetja: “a jeni ju
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shqgiptarét e Kosovés me té vérteté shqiptaré? Kjo e dhéné té shtynte té
mendoje pér njé pasiguri identitare e identifikimi.

Identiteti dhe identifikimi i shqiptaréve té Kosovés

Né rastin tim pasiguria ime nuk kishte t€ béjé me pasiguriné e
pérkatésisé sime, por me ményrén se si do ta argumentoja shkencérisht
¢éshtjen e identitetit t€ shqiptaréve té Kosovés. Céshtja e identitetit té
shgiptaréve t€ Kosovés éshté béré temé debati, tash sa kohé, midis veté
shqgiptaréve, por edhe né mesin e “té huajve — joshqgiptaréve” kisha vérejtur
njé prirje tashmé té ditur pér njé deklarim a synim té njé identiteti t€ vecanté
a t€ dallueshém, madje deri né kuptimin “kombétar” pér shqiptarét e
Kosovés.” Madje, njé student i huaj nga Holanda qé kishte géndruar pér disa
muaj né Kosové e né Shqipéri, mé thoshte me siguri té ploté se shqiptarét e
Kosovés dhe t€ Shqipérisé jané krejt ndryshe dhe fillonte té argumentonte
se si gjuha, mentaliteti dhe stili 1 jetesés sé té rinjve éshté i ndryshém, bile
pér té pérforcuar pohimin e tij shtonte: “jané krejtésisht té€ ndryshém”. Por,
po, éshté e vérteté qé njerézit jané t€ ndryshém, ata ndryshojné madje nga
njéri fshat fqinj né tjetrin; edhe nga qyteti né qytet. Por, pér identitetin e
dikujt sa éshté me réndési se si i identifikojné té tjerét, po aq me réndési
éshté se si ndihen e identifikohen ata veté. Prandaj sfidohesha pér té béré
njé interpretim t€ mbéshtetur miré, i cili do té ishte i géndrueshém dhe do
pranohej e kuptohej drejt si jashté, nga “té huajt”, ashtu edhe brenda, nga
“tanét”. Né fund té fundit kéto jané ¢éshtje interpretimesh dhe secili prej
tyre ka t€ béjé né pérmbajtje me njé “komunitet t€ imagjinuar” (Anderson
2002 [1983]), por derisa gjendja né terren flet se mérgimtarét kosovaré
ndihen “shqiptaré té vérteté, apo vérteté shqiptaré”; kjo gjé duhet sqaruar
pértej asaj q€ pércaktimi si shqiptar i Kosovés flet, ndér té tjera, edhe pér njé
pércaktim gjeografik té identitetit té tyre.

Ndér autorét mijaft té cituar qé shkruan mbi konceptin e identitetit
éshté autori Stuart Hall (1996), i cili pérve¢ shpjegimit esencialist e

2 Q€ nga pavarésia e Kosovés po prodhohet literaturé e konsiderueshme né lidhje
me ngritjen e identitetit t€ ri kosovar, ndér té cilat éshté edhe botimi i autorit
norvegjez Aasmund Andersen (2002).
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diskursiv’  té konceptit t€ veté identitetit, flet edhe pér konceptin e
identifikimit dhe qasjet e shpjegimit té tij. Sipas tij, ekziston njé qasje
natyraliste, sipas sé€ cilés “Né njé gjuhé logjike, identifikimi konstruktohet né
kurriz t€ njohjes sé njé origjine té pérbashkét, apo karakteristikave té
pérbashkéta me njé person, grup, apo ideal tjetér, si dhe njé mbylljeje
natyrore té solidaritetit dhe bashképunimit té ngritur mbi kété bazé.” (Hall
1996, 2)*

Kjo qasje kundérshtohet nga qasja “diskursive”, sipas sé cilés
identifikimi éshté njé konstruktim, njé proces asnjéheré i kompletuar —
gjithmoné “né proces”. (Hall 1996, 2). Bazuar né kété mund té arrijmé né
pérfundimin se,

Dallimi ndérmjet identitetit dhe identifikimit géndron né até se me
identitet kuptojmé dicka qé éshté e pérvetésuar nga njé individ, apo
disa individé té njé grupi dhe kjo konsiderohet té jeté dicka brenda
tyre. Me identifikim kuptojmé njé gjendje [a proces] né té cilén kéto

3 Shpjegimi esencialist i identitetit pérkufizohet te ky autor si “identiteti [qé]
sinjalizon thelbin e unit/vetes, qé shpalos prej fillimit deri né fund peripecité e
historisé e cila nuk péson ndonjé ndryshim”, paraqget pra “njé pjesé té vetes e cila
mbetet gjithmoné-pothuajse “e njéjt€”, identike me veten gjaté gjithé kohés” (Hall
1996, 3) dhe té njéjtén e pérkthen edhe né lidhje me identitetin kulturor si “njé uné
té vérteté apo kolektiv qé fshihet brenda shumé “uneve” té t€ tjeréve t€ imponuara
sipérfaqésisht apo artificialisht, té cilat njerézit me histori, apo prejardhje té
pérbashkét, i konsiderojné si té pérbashkéta” gjé qé mund ta stabilizojé, ta
rregullojé, ose ta garantojé njé “vecanti”’ t€ pandryshueshme apo pérkatési
kulturore qé ndodhet nén té gjitha dallimet e tjera sipérfagésore” (Hall 1996, 3/4).
Mirépo, gjithashtu, thekson se ekziston edhe njé qéndrim tjetér qé konceptin
esencialist mbi identitetin gjithnjé e mé shumé e kundérshton. Sipas kétij koncepti i
ashtuquajtur  “diskursiv’ (strategjik, pozicional) mbi identitetin: “identitetet
asnjéheré nuk jané t€ unifikuara dhe, né kohét e vona moderne, gjithnjé e mé
shumé jané té fragmentuara dhe ndara; asnjéheré nuk jané t€ konstruktuara njéfish,
por shuméfish rreth diskurseve, praktikave dhe pozitave té ndryshme, shpeshheré
té atilla g€ kryqézohen, apo edhe kundérshtohen mes vete.”(Hall 1996,4) Shih pér
kété edhe: Kadriu 2009, 29-34.

+ Pérkthimi i kétij citimi si dhe t€ tjerave né kété punim marré nga literatura né

gjuhén angleze nga autoré t€ ndryshém jané béré nga autorja e kétij teksti.
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subjekte vihen né raport, apo relacion me njéri-tjetrin brenda grupit,
me té tjerét si dhe me elementet e jashtme, situatat, pozitat, vendet,
té cilat kéta mund ti pérvetésojné, konsiderojné si té tyre apo
pérjashtojné ato si té té tjeréve.(Kadriu 2009, 31)

Dhe kjo “pasiguri” né ¢éshtjen e identifikimit té shqiptaréve té
Kosovés sot sigurisht ka té béjé me procesin e shtetformimit té¢ Kosovés, qé
nxjerr né pah tensionet e dilemat e identifikimit etnik e kombétar té lidhura
ngushté me konceptin e etnisé dhe té shtetit, si dhe raporteve situacionale té
té gjitha kétyre né rast pérballjesh té caktuara.

Fakti se né terren konfirmohet qé mérgimtarét kosovaré ndihen
“shqiptaré t€ vérteté, apo vérteté shqiptaré”, mund té shpjegohet me
situatén qé ata s¢ bashku me shqiptarét e trojeve té tjera ballafagohen me
“tjetrin” apo “t€ tjerét” né vendet e ndryshme pritése. Dhe, si rezultat, kétu
na gérshetohen njé varg konceptesh ideologjike dhe nuancat e tyre, si
nacionalizmi, etnicizmi dhe shtetformimi, té cilat me vete mbartin
ambiguitete té caktuara.” Pér shembull: nacionalizmi (i lidhur me ményrén e
shtetformimit) sipas Thomas Hylland Eriksen “varésisht nga konteksti
social [...] mund t€ keté si efekte integruese socio-kulturore ashtu edhe
dezintegruese; ai ndonjéheré shérben qé té identifikojé njé numér t€ madh té
njerézve si # jashtém, por, gjiithashtu, mund té identifikojé numér ¢do heré e
mé t€ madh t€ njerézve si t€ brendshém e késhtu t€ inkurajojé integrimin
social né nivel mé té larté se ai ekzistues” (Eriksen 1991, 266). Mund té

SPér raportet etnicitet, shtet dhe nacionalizém shih: Eriksen 1991, 263-278. Pér
identitetet kulturore dhe dallimet “ne” versus “t€ tjerét”, Chris Weedon, ndér té
tjera, thekson: “T€ gjitha identitetet 1 kané ‘t€ tjerét’ e tyre prej té ciléve shénojné
dallueshmériné e tyre. Ky kérkim i dallimit shpesh shkon né dém t€é ngjashmérive,
pér shembull, né kontekstin britanik, t€ qenit skocez dhe uellsian shpesh
pércaktohen si e kundérta e t€ genit anglez dhe dallimet né veprim nuk jané
gjithmoné t€ dukshme pér ata qé nuk jané t€ pérfshiré drejtpérdrejt”; si dhe:
“Identiteti né té gjitha format e saj, madje edhe identiteti nacional, asnjéheré nuk
éshté njé, por éshté i shumté, i ndaré dhe i rikonfiguruar nga raportet gjinore,
etnike dhe klasore” (Weedon 2004, 19-20). Pér kéto ¢éshtje shih edhe Grbic 1994.
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thuhet se shtetet peréndimore demokratike ¢do heré e mé shumé po e
synojné né shtetet e tyre nacionalizimin integrues socio-kulturor, duke
mbéshtetur multikulturalizmin. Megjithaté, integrimi éshté i lidhur ngushté
edhe me politikat e migrimit. Ndaj, le té€ shohim se si qéndron diaspora si
komunitet né kéto raporte.

Cfaré éshté diaspora dhe si duhet kuptuar diaspora shqiptare e
Kosovés?

Diaspora si koncept, 1 cili nénkupton shpérndarjen e popujve nga
vendlindja, ishte i njohur pér pércaktimin e migrimeve qysh né kohét
paramoderne.6 Fillimisht, vetém pérvoja e popullit hebre té shpérndaré
anembané botés nénkuptohej me termin diasporé, e mé voné aty u
numéruan edhe armenét e grekét. Pér Safranin, madje, kjo pérfaqéson “tipin
ideal” té diasporés. (Safran 1991, 83-89, sipas Clifford 1994, 305; Cohen
2008). N¢é pérkufizimin e tij pér diasporén, Safrani numéron gjashté tipare
q¢é jané karakteristike pér njé diasporé. Sipas tij diaspora pérmban:

“Komunitetet minoritare emigrante (ang “expatriate”) qé: (1) jané
shpérndaré nga “qendra” e origjinés né té paktén dy vende
“periferike”; (2) ruajné kujtesén, vizionin apo mitin pér vendlindjen
origjinale; (3) besojné se ata nuk jané — dhe mbase nuk mund té jené
— té pranuar plotésisht nga vendi 1 pritjes; (4) e shohin shpiné e
paraardhésve si vend té€ njé kthimi t€ mundshém, né njé kohé té
duhur; (5) jané té pérkushtuar né mirémbajtjen dhe restaurimin e
késaj vendlindjeje; (6) vetédija dhe solidariteti grupor 1 tyre éshté “i
pércaktuar né ményré domethénése” me ané té kétij raporti té

vazhdueshém me vendlindjen”. (Shih edhe: Brubaker 2005, 5;
Cohen, 2008, 6)

¢ Robin Cohen argumenton se diaspora si nocion dhe fenomen i éshté nénshtruar
disa fazave té zhvillimit, duke filluar nga e ashtuquajtura “Diasporé prototipike/
Prototypical Diaspora”, pastaj “Koncepti i zgjeruar i diasporés/The expanded
concept of diaspora”, “Kritikat social konstruksioniste té diasporés/Social
constructionist ctitiques of diaspora”dhe tani“Faza e konsolidimit/ consolidation
phase”(Cohen 2008).



(Pa)sigurité identitare né hulumtimet e sotme etnologjike 107

Gjaté periudhés moderne kur u krijuan shtetet kombe, njerézit, pér
shkak té luftérave dhe konflikteve, jo vetém qé u shpérndané né vende té
ndryshme, né raste té caktuara me dhuné dhe né ményré traumatike, por,
gjithashtu, ata u ndané me ané té themelimit té kufijve té rinj té€ shteteve
kombe. Bazuar né faktin se identitetet etnike ose/dhe nacionale ishin
ndértuar pérgjaté njé procesi té gjaté kohor, kurse kufijté e shteteve kombe
ishin caktuar si rezultat i vendimeve té ndryshme politike té fugive botérore,
disa grupe né ményré aksidentale, si¢ thoté Brubaker, u lané jashté
“vendlindjes” sé tyre etno-kombétare dhe prandaj kéto, sipas tij, mund té
konsiderohen Diaspora Afksidentale. (Brubaker 2000). Prandaj ai e definon
kété dukuri, jo vetém si shpérndarje té njerézve, por edhe té kufijve.

Nga kjo shihet se pér identifikimin e kosovaréve éshté shumé i
réndésishém fakti g€ ata e konsiderojné veten edhe né vendlindjen e tyre né
Kosové, si njé diasporé, diasporé e ashtuquajtur aksidentale, e cila e sheh
veten té ndaré nga vendi i origjinés. Megjithaté, uné kisha té¢ béj me njé
kategori tjetér, até té diasporés sé shpérndaré mé larg, jo vetém larg
territorit, t€ themi lokal, brenda Kosovés, po edhe atij “amé” té€ Shqipérisé,
me té cilin ata jané aq té lidhur dhe njé pjesé té pushimeve i béjné pikérisht
aty. E, madje, jo vetém aty, po edhe né Mal té Zi, né Ulqin ¢ ata e quajné
bregdet shqiptar, bregdet 1 yni. “Ne kétu ndihemi si né shpi”, ishte fraza e
dégjuar mé sé shpeshti gjaté bisedave me ta. Pér mé tepér, goja e tyre éshté
plot ndjenja patriotike e nacionaliste, sa heré qé flasin pér to. Pasigurité e
mia sa vinin e shtoheshin. Pérveg pércaktimit edhe mé té sakté té diasporés
doli né pah edhe pasiguria rreth ¢éshtjeve e koncepteve té etnoturizmit,
shpisé (home) si dhe territorialitetit. Por, t'i kthehemi njéheré diasporés.

Po né periudhén moderne dhe né vijim, si rezultat i rritjes sé
mobilitetit dhe zhvillimit ekonomik global, termi diasporé, qé fillimisht
pérshkruante shpérndarjen e hebrenjve, grekéve e armenéve, kishte marré
kuptimet nga njé domen mé i gjeré semantik, i cili pérfshin fjalét, si
imigrant, emigrant, refugjat, punétor vizitor, komunitet i shpérngulur,
komunitet etnik (Brubaker 2005, 2-3). Né kohét e sotme, shpjegimi i
konceptit t€ kombit, si “komunitet i imagjinuar”, 1 béré nga Benedict
Anderson (2002[1983],6) éshté i pranuar gjerésisht dhe shmangia apo
largimi nga interpretimet esencialiste e té€ natyralizuara té koncepteve si
kombi e etniciteti, duke i ditur pasojat negative té nacionalizmit, béhet nga
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secili studiues serioz. Pér mé tepér, pér shkak té mobilitetit dhe
kompleksitetit ¢do heré e mé té madh né boté, i cili depérton né
dimensionet shoqérore, ekonomike e politike globalisht, me lehtési té
madhe jané duke u béré interpretime té shumta, jo pér njé identitet, por mbi
identitete té ndryshme, ndér té tjera edhe ato etnike e kombétare, té
shpjeguara né kuptim té deterritorializimit (Appadurai 1996), fluiditetit,
rrjedhave, e likuiditetit (Bauman 2000), hibriditetit t€ pérzierjeve (Hannerz
2000) etj.

Por James Clifford thekson se pérkundér késaj, “diasporat [akoma)]
jané té kapura dhe t€ definuara kundrejt (1) normave té shteteve-kombe dhe
(2) pohimeve té€ popujve “fisnoré” si indigjené, e posacérisht autoktoné”
(1994, 307), ndérsa Brubaker del né pérfundimin se “tri elemente themelore
mbeten gjerésisht pérbérés té diasporés [...| e para éshté shpérndarja né
hapésiré; e dyta, orientimi drejt “vendlindjes”; [...] dhe e treta ruajtja e
kufijve.” (2005, 12). Madje, derisa shumé studiues né postmodernitet kané
presupozuar shkatérrimin e shteteve kombe, shumé nga ata, gjithashtu,
vérejné se migrimi asnjéheré mé paré nuk ka qené mé i kontrolluar.
(Brubaker 2005, 9).

Prandaj, né kété fazé, né njérén ané kemi té€ b&mé me
kémbénguljen/vazhdimésiné e shtetit komb dhe me kémbénguljen e
njerézve pér identitetet e tyre kulturore, ndérsa, né anén tjetér, me krijimin e
riorganizimit supranacional, nga politikat e té cilit varen jo vetém shtetet
kombe, por, gjithashtu, edhe fatet e njerézve ¢do heré e mé mobil, té cilét
ndérveprojné né ményra té€ ndryshme.

Njé tendencé tjetér kundérthénése né lidhje me mérgimtarét,
gjithashtu, vérehet kur Cohen-i thoté:

“ata déshirojné jo vetém siguriné dhe mundésité qé i kané né

dispozicion né vendet ku jané vendosur, por duan gjithashtu njé

raport t€ vazhdueshém me vendin e origjinés dhe anétarét bashké-
etniké né vendet e tjera [...]. Diasporat artikulojné kérkesat e tyre né

kuadér té té drejtave té njeriut apo “té drejtave té€ grupit”. (2008, 173).

Késhtu, pothuajse né té njéjtén trajektore, studimet mbi diasporén

(113

theksojné ményrat e reja té ruajtjes s€ ““t€ njéjtés sé ndryshueshme’, si dicka

qé éshté pafundésisht e hibridizuar dhe né proces, por qé éshté vazhdimisht
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aty — kujtimet dhe praktikat e identitetit kolektiv té ruajtura né periudha té
gjata kohore” (Clifford 1994, 320). Kjo “e njéjté e ndryshueshme” nga
Clifford- i u quajt e u vlerésua si “taktiké e padémshme e mbijetesés
etnocentrike [...] jo géllim absolut né vete” (Po aty, 322). Koncepti i Martin
Sokefeld-it pér “formimin e diasporés si njé ‘rast 1 vecanté 1 etnicitetit’, si
‘komunitete t€ imagjinuara transnacionale qé bashkojné segmente té
popujve gé jetojné né lokacione territorialisht t€ ndara™(Cohen, 2008, 13),
s¢ bashku me etnopeizazhet dhe prodhimet e lokalitetit té Appadurait
(1996) mund t€ kuptohen né té njéjtén ményré, pra si ruajtje ¢ s¢ njgjrés sé

ndryshueshme.

Vendlindja, etnoturizmi, territorialiteti, ndjenja si “n’shpi”

Nga té dhénat e mésipérme argumentohet se diaspora, qofté
aksidentale apo e shpérndaré mé larg, kujtimet dhe praktikat e identitetit
kolektiv synon t’i ruajé, pa marré parasysh sa ato ndryshojné. Praktikimi 1
pushimeve né vendlindje ishte njé ményré e ruajtjes dhe kultivimit t€ atyre
kujtimeve. Por, si té sqarohet e shpjegohet epistemologjikisht fakti qé, as
Shqipéria e as Mali i Zi nuk jané vendlindja e kosovaréve dhe si ti
shmangem rrezikut g€ interpretimi im té emértohet si njé qé ka té béjé me
“shgiptaromadhiné territoriale”, koncept ky mjaft i manipuluar apo
pérdorur pér géllime té ndryshme ideologjike, e qé ia ka frikén shumé kush?
Pra, pasigurité¢ rreth koncepteve té etnoturizmit, shpisé (home) dhe
territorialitetit, té cilat mund té rréshqisnin né grackén e interpretimeve
esencialiste e natyraliste akoma ishin aty.

Etnoturizmi né rastin e kosovaréve qé né fillim té hulumtimit dukej i
vetékuptueshém, por nuk doli ashtu kur u njoha me termin e gjetur né
literaturé. Etnoturizém na qenka, pér shembull ajo qé bén Shqipéria me
kulturén e saj tradicionale dhe “ekzotike” pér té térhequr turistét e huaj, e
jo vizitat e diasporasve té shtyré nga ndjenja patriotike. Kjo, mbase, sepse
udhétimi i mérgimtaréve pér né vendlindje éshté njohur dhe pranuar si
aktivitet turistik vetém sé fundmi.” Por lexim mbas leximi hasa né njé punim
debatues pikérisht pér kété koncept nga autori Brian King “Cka éshté
turizmi etnik? Njé perspektivé australiane” (King 1994), ku ai merret me

7 Pér ¢éshtje té terminologjisé, shih edhe: Kadriu 2017, 109-113
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pérkufizimin e koncepteve t€ ndryshme, si: turizmin etnik, vizitat e familjes
dhe miqve (VEFR) dhe udhétimin me qéllim té ribashkimit etnik. Njé ndér
kritikat kryesore t€ King-ut éshté e lidhur me kegkategorizimin e vizités sé
familjes dhe miqve si aktivitet turistik, i cili éshté bazuar jo né motivimin e
turistéve, por né ményrén e akomodimit té tyre. Sipas King-ut:
“I...] pér té pasur njé kuptimté drejté pér llojin e fundit t€ turistit
etnik (udhétarit pér ribashkim etnik), na duhet mé paré njé kuptim i
ploté 1 motivimit pér udhétim sesa 1 ményrés sé akomodimit qé
pérdoret. Ky i fundit éshté vetém njéri nga shumé aspektet e profilit
té vizitorit. Pér udhétarét me géllim ribashkimin etnik, njé motivim i
tillé zakonisht vjen nga ndjenja e pérkatésisé [néapo identifikimi [7ze]
njé ményré t€ jetés qé éshté 1éné mbrapa. Kjo ndjesi e “rrénjéve” té
humbura éshté njé influencé potente pér udhétim dhe ndikon né
gjenerata té njépasnjéshme té migrantéve jo vetém né té parén.”
(1994, 174)

King mé tej argumenton se:

“Ekzotikja nénkupton digka pak té kuptuar, ndoshta si rezultat i
mungesés s¢ njohurive personale dhe té tjerave. Né té kundértén,
turizmi  pér ribashkim etnik nénkupton njé nivel t€ larté té
vetédijes/njohurive falé lidhjeve familjare dhe vlerave té pérbashkéta
kulturore. [...] Udhétimi pér géllime té ribashkimit etnik éshté njé
aktivitet domethénés dhe i réndésishém né té gjitha pjesét e botés, si¢
tregojné shembujt nga Evropa, Azia, Australia dhe Amerika Veriore.”
(Ibid., 170)

Né rastin e mérgimtaréve shqiptaré té Kosovés, si duket, pushimet
bregdetare né Shqipéri i pérshtaten turizmit etnik né té dy kuptimet,
sidomos kur éshté fjala pér gjeneratén e dyté té migrantéve, sepse né njé
ményré ata kérkojné “rrénjét ekzotike” me njé nivel té larté té vetédijes dhe
njohurive pér njé pérkatési té imagjinuar andersoniane.

Pasiguriné rreth ¢éshtjes sé konceptit té shpisé dhe territorialitetit ma
hoqi autori J. Macgregor Wise. Pér mérgimtarét vendlindja mbetet njé faktor
térheqés i réndésishém pér vizita dhe me kété rast, socializimi me familje e
miq paraget pjesén e saj té paevitueshme e, mbase edhe kryesore. Edhe pse
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té shkuarit né vendin e origjinés pér pushime mbetet motivi kryesor i
udhétimit té migrantéve gjaté verés, e késhtu pushimet bregdetare mbeten
vetém njé fragment (jo i domosdoshém) i pushimeve té tyre né pérgjithési,
megjithaté mund té konsiderohet qé¢ mérgimtarét ikonizojné té shkuarit né
bregdet si piké kulmore té vizités né vendlindje; éshté béré ikoné e té genit
“né shpi”, e arritjes s€ suksesit, e planifikimit té¢ sé ardhmes. Ata aty
riprodhojné rrjetet familjare, krijojné shoqéri té reja apo pérforcojné té
vjetrat, ushtrojné shqiptarizmin me ané té té folurit shqip dhe patriotizmin,
duke i zgjedhur kéto vende si destinacione pér pushime, duke riprodhuar
késhtu kulturén e tyre né pérgjithési.

Ndjenja “si né shpi”, e cila shogérohej me ndjenjén e relaksit, rehatisé,
dashurisé, rezulton té jeté faktori kryesor ndérlidhés i dy pjeséve té
pushimeve, asaj gendrore né vendlindje dhe asaj fragmentare dhe jo té
domosdoshme né bregdet. Sipas ]. Macgregor Wise, “shpia nuk éshté njé
vend i origjinés nga i cili identiteti ngrihet/ndértohet. Nuk éshté njé vend
“prej nga vijme”’; éshté vendi ku ne jemi” (Wise 2000, 297). E ne jemi ata qé
jemi; “jemi ne” kudo qé ndihemi “si né shpi”.

Wise né esené e tij “Shpia: territori dhe identiteti” (2000) argumenton
se né fakt jané ndjenjat ato qé e béjné njé shpi (home) dhe kéto ndjenja, sé
bashku me ideté, e béné t€é mundur procesin e territorializimit dhe
identitetit g€, né anén tjetér, me ané té pérséritjes dhe shprehisé zhvillohen
né ruajtje kulturore, por edhe prodhim té saj. Né po kété ményré mund té
flustrohet edhe lidhja e dy pjeséve té pushimeve té praktikuara nga
mérgimtarét.

Sipas tij, ¢cdo hapésité e zbrazét do té kthehet né njé mijedis pérmes
ndonjé komponenti material (mur, shenja, rrugé, shtépi), apo jomaterial (kéngé,
fishkéllimé, aromé, gjuhé), té cilét ai 1 quan shenja, e qé né t€ njéjtén kohé jané
té¢ lidhura me njé vend diku tjetér. Veté mjedisi éshté mjaft fluid dhe i
depértueshém, késhtu qé ato kryqézohen ndérmijet tyre (pér shembull, né njé
zyré pérplot me postera nga konferenca té€ ndryshme dhe suvenire nga vende té
ndryshme, secila prej tyre lidh njé mjedis me diku tjetér). Si rezultat i efekteve té
mjedisit vjen njé territor, i cili “huazon nga té gjitha mjediset; kafshon secilén
prej tyre, 1 kaplon me trup (edhe pse mbetet i ndjeshém ndaj ndérhyrjeve). Ai
éshté 1 ndértuar nga aspektet apo pjesét e mjediseve”. (Deleuze dhe Guattari
1987, cituar né Wise 2000, 298)
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Wise pohon se: “Territori éshté njé aks, territorializimi éshté shprebje e
territorif’ (Po aty, 298). Prandaj pér té:

“Shpia, njéjté [si territori] éshté njé koleksion 1 mjediseve dhe si e tillé,
éshté njé organizim i shenjave (objekteve) dhe formacion 1 hapésirés. Por
shpia, mé shumé se kaq, éshté njé territor, njé shprehje. Shpia mund té
jeté njé koleksion i objekteve, mobilieve e késhtu me radhé, qé njeriu i
bart me vete nga njé lévizje né tjetrén. Shpia éshté ndjenja qé vijen kur
objektet e fundit ¢’paketohen dhe sistemohen e hapésira duket e
kompletuar (ose madje edhe kur njeriu shikon ngulazi kutité e pahapura
duke imagjinuar). Shenjat e shpisé, sidoqofté, nuk jané thjesht objekte té
pashpirta (njé vend me gjéra), por jané prania, shprehité dhe efektet e
bashkéshortéve, fémijéve, prindérve dhe shogéruesve. Dikush mund té
jeté [ndihet si] né shpi thjesht me praniné e ndonjé tjetri domethénés. Ajo
g€ 1 bén territoret e shpisé ndryshe nga territoret e tjera éshté né njérén
ané t€ jetuarit e territorit (temporalizmi i hapésirés) dhe, né anén tjetér,
lidhja e tyre me identitetin, apo mé miré procest 1 identifikimit, artikulimit
t€ ndjenjés/emocionit.” (Ibid., 299)

Mé tej Wise vazhdon té elaborojé konceptin e shpisé si njé proces
kulturor. Ai shkruan “kulturat jané ményra té territorializimit, ményra g€ njeriu
e bén té€ ndihet si né shpi [...] dhe shpia [...] éshté krijim 1 hapésirés sé
rehatshme (njé proces i pambarim).” (po aty, 300). Linja e Wise-it, nése
thjeshtézohet, vazhdon tutje né shpjegimin e asaj se si shénjimi fuqizohet
me pérséritie dhe pérséritja béhet shprehi; shprehia éshté pérbérése e
identitetit dhe té gjitha kéto mund té riprodhohen vazhdimisht népér kohé e
hapésiré. Késhtu, né njé ményré, té gjithé ne jemi nomadé, qé do t€ thoté
jemi “né pérpjekje/lufté té vazhdueshme midis forcave hapésinore dhe
identitetit, pérpjekjeje qé té béjmé shpi, té krijojmé hapésiré qé hapet ndaj
hapésirave t€ tjera. Nostalgjia mund t€ jeté mjet qé pérdoret pér té krijuar
até hapésiré, por ajo nuk éshté zemra e shpisé”. (Ibid., 305).

Edhe antropologu Arjun Appadurai, pikérisht duke u mbéshtetur né
strukturén e ndjen;jés, 1 shpjegon tiparet kulturore té lidhura me globalizimin
dhe ndryshimet e pésuara si rezultat i tij né formacione té ndryshme
kulturore, si: lokaliteti, nacionaliteti, transnacionaliteti si dhe patriotizmi.
(Appadurai 1996)
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Né rastin e shqgiptaréve t€ Kosovés, gendérzimi i socializimit me
anétarét e familjes né aktivitetet e mérgimtaréve gjaté pushimeve, si né
bregdet ashtu edhe vendlindje, nuk ka humbur, por vetém ka ndryshuar.
Prania e familjaréve dhe e tipareve t€ tjera kulturore, vetém sa e ka bartur
pérjetimin e shpisé nga lokalitetet pérkatése edhe né bregdet, pra ka
mundésuar territorializimin e ndjenjés deri né bregdet. Ka ndodhur njé
territorializim, né té cilin lidhjet me lokalitetin e origjinés jané zévendésuar
nga njé lokalitet tjetér, pra plazhin dhe, pér mé tepér, aty shpiken traditat e
reja pér té ruajtur lidhjet familjare e kulturore dhe pér té rivendosur
identitetin kulturor. Si pasojé béhet edhe territorializimi i veté konceptit té
vendlindjes, qé gjithashtu 1 zgjeron kufijté aktualé shtetéroré. Vendlindja me
kété rast korrespondon mé shumé me até q¢ Appadurai e quan fqinjési e,
sipas tij, “prodhimi i fqinjésisé éshté gjithmoné i bazuar historikisht e
prandaj éshté kontekstual”.(Appadurai 1996,182) Né rastin e shqiptaréve
konteksti historik e kulturor ka té béjé, ndér tjera, edhe me ndértimin e
identitetit kombétar, si njé “komunitet i imagjinuar” gjaté shekullit té
néntémbédhjeté. Ky ndértim dhe ky pérfytyrim kombétar prej asaj kohe, si
duket éshté shkak dhe mundéson kété strukturé té ndjenjés, né té cilén
pérfshihet ndjenja “si n’shpi”.

(Céshtja e pushimeve té diasporés né vendlindje, si dialog midis
diasporés dhe vendlindjes, mund té shpjegohet brenda kornizés sé
“negocimit té identitetit” té definuar sipas autoréve William B. Swan Jr. dhe
Jeniffer K. Bosson, té cilét thoné:

“Edhe pse negocimet e identitetit potencialisht jané té ndikuara nga

njé spektér motivesh, tri nevoja t€ ndérlidhura mund té luajné rol

posacérisht té réndésishém né procesin e negocimit té identitetit:
agjencia/agency (qé pérfshin ndjenjat e autonomisé dhe

kompetencés), bashkésia/communion (qé pérfshin ndjenjat e

pérkatésisé ~ dhe  lidhjes  ndérpersonale)  dhe  koherenca

psikologjike/pychological coherence, e cila pérfshin ndjenjén e

rregullsisé, parashikueshmérisé, dhe kontrollit”” (Swan dhe Bosson

2008, 452)

Nése analizojmé pushimet verore né kontekst té dialogut midis
diasporés e vendlindjes, bazuar né pérkufizimin e negocimit té identitetit
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dhe nevojave specifike, mund té them se ky éshté rast ku paragitet nevoja e
agjencisé, sikurse edhe né rastin e konotimeve té zbuluara dhe diskutuara né
pérkufizimin e pushimeve té praktikuara nga diaspora (Kadriu 2017), sepse
né plazh ata mund té shfaqin ndryshimet qé ata kané béré, suksesin qé kané
arritur, autonominé e tyre né vendimmarrije. Agjencia e performuar mund té
shihet né shfagjen e tyre t€ ndjenjave té kompetencés, duke gené né gjendje
qé té pérballojné kéto pushime dhe, mbi té gjitha, té tregojné nivelin e
“modernizimit” qé e kané adoptuar. Por, kjo ndjenjé e agjencisé e
pérmbushur né plazh, shkon krah pér krah dhe éshté e kombinuar me
dialogimin e nevojés tjetér, té dytés, até té bashkésisé — pra ndjenjés sé
pérkatésisé dhe lidhjes ndérpersonale — i cili reflektohet me shkuarjen sé
bashku, takimin e, e madje edhe pagimin pér t€ aférmit e tjeré atje.

Ky dialog né plazh ngrihet né nevojén e radhés sa i pérket identitetit
etnik e nacional, nevojés pér koherencé psikologiike. NE ményré qé té

<

pérmbushet kjo “njerézit do t€ kérkojné njé prapavijé/ feedback dhe
cksperiencé konsistente t€ identitetit” (d.m.th. informaté e cila pérputhet me
vetévéshtrimin e tyre t€ géndrueshém) e kjo nénkupton té genit shqiptar.
Pérkatésia né njé komunitet té imagjinuar dhe pérforcimi i késaj pérkatésie
né ményré praktike, madje edhe si turist, éshté, po ashtu, shumé e
réndésishme né rastin e shqgiptaréve té Kosovés. Kur marrim parasysh
kohén dhe vendet né té cilat ky identitet vihet né skené, zbulohet se jo
vetém qé identitetet béhen plurale, por edhe vendlindjet e imagjinuara béhen
plurale gjithashtu.

Kemi vérejtur se né ményré qé t€ kénaqet/plotésohet nevoja e
rehatisé né njé plazh té caktuar, vendimi pér zgjedhjen e atij plazhi éshté i
ndikuar edhe nga situatat politike né kohé té caktuar, si¢ ishte rasti i zotit té
shtépisé né familjen I. nga Decani qé jeton né Gjermani, i cili tha se njéra
nga arsyet se pse e kishte zgjedhur Ulqinin e jo bregdetin shqiptar, ishte
fitorja e socialistéve né zgjedhjet e fundit. Kjo tregon se dialogu béhet mé 1
nuancuar gjaté procesit.

Né njé kuptim té gjeré bregdeti ofron njé hapésiré pér kultivimin e
rrjeteve té shumta ckzistuese shoqérore si dhe krijimin e té rejave. Né
kontekst té pérgjithshém pushimet verore né plazh paragesin njé
kohé/hapésiré transnacionale t€ caktuar, kur/ku njerézit e shfaqin
identitetin e tyte t€ negociuar, né t€ vérteté e tregojné ndérgjegjen/vetédijen
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e tyre pér identitetet, duke 1 performuar qé t& dyja, kush jané béré
(ndryshimet, suksesi) dhe kush “Zshin/jané” dhe/ose ku ndiejné se pérkasin.

Tomas Hylland Eriksen shkruan punimin “Siguria njerézore dhe
antropologjia sociale” si hyrje pér librin “Bota e pasigurisé: perspektivat
antropologjike mbi siguriné njerézore”. Aty flet pér shumé aspekte té
siguris€ e pasigurisé sé njeriut né kohé té ndryshme (paramodernitet e
modernitet) duke elaboruar edhe géndrimet e autoréve té€ ndryshém. Me
kété rast do té ndalesha tek argumentimi i tij se “né ményré qé té kuptohet
siguria [e individéve] né kuptim té pérkatésisé sé tyre shoqérore, duhet té
merret parasysh identiteti personal i tyre apo personaliteti”. (Eriksen 2010,
10) Ai thekson se megjithése identiteti personal formésohet pérmes
pérvojave [t€ ndryshme e té shumta] shoqérore, duke mundésuar
identifikime dhe identitete té shumta e té lakueshme bazuar, p.sh., né
pérkatésiné e individit né njé komunitet gjinor, klasor, pastaj banimin né njé
vend, pasjes sé njé bindjeje politike, ose identitetin bazuar né orientimin
seksual, identiteti nacional apo religjionial etj., sipas tij “disa fakte té
caktuara pér [individin] jané té pandryshueshme”, e né kéto mund té
aludohet se e mendon edhe gjuhén. (Ibid.) Mé tutje ai flet pér dy forma té
aktivitetit shogéror té individit, até té sigurt dhe até té pasigurt. Kur éshté
fjala pér njé aktivitet shoqgéror té sigurt “njeriu géndron né sferén ku ndihet
pjesé e grupit, pra ku mund té flasé dialektin e vet gjuhésor, té merret me
shakaté qé 1 kupton rrethi 1 tij, shijon aromat e fémijérisé sé tij dhe e di se ka
njé kompetencé kulturore intuitive dhe té mishéruar, té€ cilén me sukses e
performon pa u munduar” (Ibid., 11).*

Né rastin e kétij hulumtimi, pothuaj té gjithé mérgimtarét
argumentin mé t€ fugishém pér zgjedhjen e bregdetit shqiptar kishin gjuhén.
MEé poshté po sjell disa fragmente nga bashkébisedimi me ta.

Neé vitin 2004 né Prishtiné takova pas shumé vitesh Sh. Berishén, njé
mik té familjes q¢€ jeton né Londér, dhe gjaté njé bisede spontane me t€ se si
po kalonte dhe a kishte qené né bregdet dhe né cilin, ai tha: “A dini qysh, e

8 Thomas Hylland Eriksen né vazhdim flet edhe pér aktivitetin shogéror té
pasigurt, i cili 1 pérgjigjet njé sfere kozmopolite por uné kétu nuk do té zgjerohem
mé shumé né lidhje me kété, meqé diaspora kosovare né vendlindje kérkon dhe

synon njé socializim té sigurt.
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zgjodha Ulqinin se aty fmit mujn me u shognu me njeréz nga Kosova, edhe
mujn me fol shqip. T"paktén aty kané mundési me fol, se né Londér ton
kohén jemi té€ rrethum me t'hij.”

Né verén e vitit 2013 né Ulgin, gjaté bisedés me Ilirin, i cili kishte
ardhur me familje nga Suedia, kur e pyeta se sa kané déshiré fémijét qé té
vizitojné Kosovén, tha: “Ooo, ata kané shumé qef. Ata takojné familjarét
dhe shogniné. Me thané té drejtén ndoshta na ua imponojmé kété pak atyne
pér shkak té gjuhés e kulturés. Né té vérteté pér kété arsye zgjedhim ti
béjmé pushimet pikérisht né bregdetin toné, qé ta ruajmé gjuhén, té
kontaktojmé shqiptaré.”

Po né Ulqin njé nga bashkébiseduesit, Agimi, i cili jetonte me familjen
né Zvicér, ndér t€ tjera mé tha: “Né Antali, Turqi shkojné ata qé e dojné veg
veten e kérkon tjetér. Na kénagemi né Ulgin se ku té shkosh nin shqip,
shqip”.

Mé duhet té theksoj se po t€ tilla pérgjigje e deklarata kam hasur edhe
gjaté hulumtimit té béré né plazhin e Velipojés né po t€ njéjtin vit.

Pérfundim

Nga sa u tha mé sipér mund té€ vijmé né pérfundimin se shumésia e
teorive dhe metodave ekzistuese né shkencat shogérore e humane sot, si
dhe dinamika e proceseve népér té cilat kalojné shoqgérité, duke ngérthyer
pérbrenda fenomene dhe koncepte té llojllojshme e me shumé nuanca,
mund té shkaktojné pasiguri né nivele té ndryshme, pérfshiré interpretimin
shkencor. Por, po kjo shumési metodash e teorish e ofruar edhe si mundési
pér ndérthurje multidisiplinare, megjithaté, pas shoshitjes sé tyre té thukét,
né fund té fundit, ofron gjetjen e njé sigurie personale né interpretim/e,
gjiithmoné fuqishém t€é argumentuar/a dhe mbéshtetur/a né gjetjet
empirike. Pérkundér ndryshueshmérisé sé gjendjes shoqérore né kohé e
hapésiré, pérkundér fluiditetit, pérzierjes népér té cilat kalojné njerézit,
studimi 1 thellé historik dhe kontekstual e multidisiplinar mundéson
emérimin e drejté té€ fenomeneve dhe lehtéson kuptimin e proceseve né
ményré sa mé holistike.
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