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Pérmbajtje e shkurtér: Trashégimia lejon njé vézhgim t& afért t€ dina-
mikave midis ekonomis€ dhe politikés, me fokus né ‘kulturé€’, si njé e mir€
ekonomike. Procesi i nominimit té trashégimisé haptazi e deklaron kété té
miré si té pavarur nga t&€ dy sferat; prandaj, ajo kontribuon né diskutimet in-
tensive midis oponentéve, pérdoruesve dhe nd€rmjeté€sve q€ jané aktivé né
diskurset, para dhe pas nominimit. Sidoqofté, trash&gimizimi, gjithashtu,
pérfagéson praktikat kulturore t€ cilat drejtojné né tema t€ tjera t€ kérkimit.

Né kété punim uné€ shikoj dy shembuj: mekanizmat e kontrollit shogéror
né nivel lokal, regjional e madje edhe global, dhe garén si regjim i cili pér-
shkon t& gjitha sferat e jetés. S€ fundi, antropologjia kulturore ka fituar njé
vetédije t€ thellé pér ndérvarésiné e studimeve kulturore, ndértimit t€ kombit
dhe proceseve té kultivimit t€ kapitalit simbolik kulturor. Késhtu, puna
etnografike ka fituar njé refleksivitet, modesti disiplinore dhe diplomaci, t&
cilat do t€ jené pothuajse t€ domosdoshme né marrjen pérsipér té trashégi-
mizimit si praktiké kulturore. Né t€ njé&jtén kohé&, bashképunimi ndérdi-
siplinor mbetet po aq jetik pér antropologjiné kulturore, sepse shpallja ¢ njé
pjese t€ kulturés si trashégimi hap dimensione ekonomike dhe ligjore. Kétu
uné paraqges pyetjet dhe linjat potenciale té kérkimit pér t’i adresuar kéto
dimensione, duke u bazuar n€ kérkime empirike t€ praktikave té trashégimisé
né botét e jetuara t€ modernitetit t€ voné.
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Né vitet "90, njé historian kritik kulturor, me njé frustrim t€ konsi-
derueshém, do t€ mund té thérriste, ‘Papritmas, trashégimia kulturore €shté
gjithkund’'. Q& atéheré, studimet mbi praktikat e trashégimisé kané pér-
jetuar njé shpérthim né€ vete. Kategorizimi i1 studimeve mbi trashégiminé
éshté po aq 1 véshtiré, sa edhe t€ kuptuarit e fenomenit: pérbérja, pérdorimi,
vlerésimi, dhe kritika e trashégimis€ kulturore gérshetohen né diskursin
studimor, po aq sa gérshetohen né veté trashégiminé€. Prandaj, v€llimi 1 vitit
2003 Rethinking Heritage/Rimendimi i Trashégimisg, i redaktuar nga Robert
Shaman Peckham-i, mbledh kontributet nga gjeografia, historia dhe historia
e artit, planifikimi i peizazhit dhe filologjia. Kjo pérbérje hibride sinjalizon
se trashégimia 1 intereson gjithkujt, duke filluar nga eksperti i turizmit deri
te filozofi 1 modernitetit t& voné. Secili grupim i1 praktikuesve dhe eks-
pertéve mbron konceptin e vet t€ trashégimis€; pritshmérité e tyre rrallé
harmonizohen njéra me tjetrén. N€ hyrje, Peckham-i mundohet ta thjeshtojé
spektrin e kuptimeve, si n€ vijim:

“Pér shumicén e njerézve, sot, ‘trashégimia’ mbart dy rende t€ ndér-
lidhura té kuptimeve. N€ njérén ané, ajo shogérohet me turizmin dhe
me sitet/vendet me interes historik g€ jané ruajtur pér kombin.
Trashégimia i1 pércakton institucionet g€ jané t& pérfshira né kremti-
min, menaxhimin dhe mirémbajtjen e objekteve materiale, peizazhe-
ve, monumenteve dhe ndértesave qé reflektojné t€ kaluarén e kombit.
Né anén tjetér, ajo pérdoret pér t€ pérshkruar njé séré vlerash t&
pérbashkéta dhe kujtesén kolektive; ajo shenjon zakonet e trashé-
guara dhe ndjenjén e pérvojave t€ akumuluara t€ komunitetit qé
interpretohen si nj€ ‘e drejté e lindur’ dhe shprehen né gjuhé t& ndry-
shme dhe pérmes shfagjeve té tjera kulturore.” *

' David Lowenthal, Possessed by the Past: The Heritage Crusade and the Spoils of
History, (New York: The Free Press, 1996), f. ix.

> R.S. Peckham, ‘Introduction: the politics of heritage and public culture’, né R.S.
Peckham (ed.), Rethinking Heritage. Cultures and Politics in Europe, (London: 1. B.
Tauris, 2003), f.1.
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Dy polet e t& mirave materiale dhe shpirtérore * sjellin, né njérén ané
detyrime t€ ruajtjes, dhe n€ anén tjetér, njé spektér emocionesh duke filluar
nga dashuria sentimentale deri te (sh)pé€rdorimi agresiv politik, kolektiv, e
té cilat jané edhe pasojé edhe shkak i trashégimisé kulturore. Pasojat jané
evidente né institucionet e reja, n€ ekspertiz€ dhe profile profesionale;
shkaget déshmojné probleme né dukje t€ pakapércyeshme té ¢éshtjeve dhe
anktheve specifike t€ grupit. Frika e humbjes, thoté Peckham-i, éshté ajo qé
ngrit instrumentet ¢ nderimit dhe ruajtjes.’ Megjithaté, ruajtja kérkon gjith-
mon¢ edhe pérzgjedhje. Jo ¢do gjé nderohet; disa aspekte duhen harruar, né
ményré qé té rritet potenciali pér identifikimin e asaj qé éshté pérzgjedhur.
Prandaj, brenda potencialit pér identifikim q€ mbart trashégimia kulturore,
géndron gjithashtu konflikti: disa mbetje t€ margjinalizuara t€ kujtesés
historike kulturore do té jené pérjashtuar nga procesi i cili tani quhet
‘trashégimizim’.

Né kété xhungél multivalencash, gasja etnografike e antropologjisé
kulturore ofron njé shans qé t€ shmangen vlerésimet e paqarta dhe té
nxituara dhe n€ vend t€ késaj té rritet fokusi né dokumentimin e proceseve
g€ nxisin apo pengojné trashégimizimin. Kur b&jné kérkime n€ kété fushé,
studiuesit né disiplina t& tilla si antropologjia kulturore’ réndom hasin né

3 Ng gjuhén angleze me termin tangible culture konotohet kultura materiale e cila
shpesh shohim né shqip t&€ pérkthehet edhe si e prekshme, ndérsa me termin intan-
gible culture konotohet kultura shpirtérore e cila n€ shqip shohim té pérkthehet edhe
si jomateriale ose e paprekshme, kur nuk kané lidhje té drejtpérdrejt€ me spiritualen.
Pér to ndeshen ndonjéheré edhe termet e luajtshme dhe e paluajtshme. Né kété tekst
termi intangible do t€ pérkthehet n€ termin ‘shpirtérore’ i cili n€ vete ngérthen edhe
praktikat q€ lidhen me boté€n spirituale, si p.sh.: ritet e caktuara, por edhe praktikat e
paprekshme, jomateriale, si¢ jané p.sh.: vallet, kéndimi, gatimi, etj. Dallimi nuancor
mund té vérehet nga konteksti. [vérejtje e pérkthyeses]. N& lidhje me kété koncept né
gjuhén shqipe shih edhe, Arsim Canolli, ‘Shteti, trashégimia kulturore shpirtérore dhe
lista e mbrojtjes’, Koha, 31 tetor 2021.
https: //mww.koha.net/kultur e/294834/shteti-trashegimia-kultur ore-shpirterore-dhe-
lista-e-mbr ojtjes/?fbclid=1WAR30pYQK1LIWKXI60INYgzEaNhWaj KO YOL xdfl Nw6
OCtB2hAANLCDd3BS w [gasur me 24 néntor 2021]

* Peckham, ‘Introduction’ f. 4-5.

> Né Evropé, atropologjia kulturore figuron me shumé emra, pjesérisht té formésuara
nga historité shkencore kombétare, pjesérisht nga pérpjekjet pér té braktisur
etiketimin e kompremetuar té€ fushés. Pér shembull, né Gjermani, dikush me shaka
flet pér ‘fushén me shumé emra’ kur i referohen asaj qé dikur ishte Volkskunde; tash
ajo quhet me llojlloj emrash, si: Kulturanthropologie, Europédische Ethnologie,
Empirische Kulturwissenschaft, Populdre Kulturen, Vergleichende Kulturwissen-
schaft. Né Skandinavi dhe né Baltik, mund t& gjendet pér fushén e njejté€ termi
Ethnology (Suedi) ose Cultural History (Norvegji) ose Folklore (Finland, Estonia).
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argumente, shpesh t€ vjetruara, nga historia e tyre disiplinore. Ato jané
marr€ si mjete pér t€ legjitimuar nevojén g€ njé praktiké apo tjetér té
riklasifikohet si trashégimi shpirtérore. Veté njohja e kétyre mjeteve ose
argumenteve 1 pérgatit antropologét t’i qasen proceseve t€ trashégimizimit
né njé¢ ményré refleksive. Metodat etnografike dhe arkivore né antro-
pologjiné kulturore i b&né ata t€ kuptojné trashégimizimin si njé praktiké
kulturore qé €shté shfaqur pér njé kohé t& gjat€. Veté trashégimizimi ka
tradité. Organizatat dhe institucionet jané krijuar pér t€ legjitimuar kété
praktiké dhe pér té kontribuuar g€ nocionet gjithnjé e mé t€ larmishme té
trashégimisé t€ shndérrohen né njé aspekt t€ vet€kuptueshém dhe t&
réndomté t€ kulturés. Pérballja me njohuri t€ vjetruara disiplinore si pjesé
pérbérése e praktikave té trashégimisé ka qené — dhe pér disa studiues
vazhdon t€ jeté — irrituese. Ama, ka ardhur koha qé akademikét t€ dalin nga
kulla e fildishté, prej nga, t€ indinjuar, sodisin aktorét ekonomiké dhe
politiké, t€ cilét din€ se si t’i kthejné segmentet kulturore né kapital sim-
bolik, por edhe aktual. Trashégimizimi duhet t€ kuptohet si njé pérbérés i
botéve t& jetuara (lifeworlds®)[L.K.] t& fundit moderne. Té kuptuarit e
transferimeve t€ njohurive nga studimet né¢ kété praktiké, si dhe né shumé
praktika t€ tjera kulturore— sado e palogjikshme qé duket ndonjéheré kjo —
&shté detyré pér njé antropologji kulturore t& bazuar né ményré refleksive.’

Né SHBA, disa ciniké flasin pér fushén e tyre né stilin e pop-yllit Prince, si ‘fushé e
cila dikur njihej si folklor’ — edhepse njé emér i ri deri mé tash nuk ekziston. Ajo qé
&shté e pérbashkét pér gjithé kéto emértime €shté se studiuesit, né pérgjithési, jané mé
té interesuar me shtetet-kombe (kryesisht Pérendimore). Natyrisht, antropologjia
sociale ose etnologjia (jasht-Evropiane) né€ kohét e sotme &shté njejté e involvuar né
trashégiminé kulturore — duke zbuluar mbase mé shumé ideologjité koloniale se sa
ato nacionale apo etnike. Ky ese bazohet né literaturén e té dy linjave, por pér hir té
thjeshtézimit kétu pérdoret emértimi antropologji kulturore ose thjeshté antropologji.

Lifeworld, €shté koncept filozofik i Edmund Hussler-it me t€ cilin ai nénkupton jetén
térésore t€ njerézve ku pérfshihet bota shoqgérore, historike, politike dhe kulturore. Pra,
kjo boté e jetuar sipas tij konceptualizohet si térési e jetés s€ pérditshme dhe e botés. Shih
né https://www.newworldencyclopedia.org/entry/Life-world , [qasur me 25 néntor 2021]
Studiuesit e shkencave humane gjithmoné e kané pasur mé véshtiré, se sa ata té
shkencave natyrore, q€ t€ pajtohen me faktin se njohurité e tyre gjejné pérdorues dhe
zbatime né€ shoqéri. Nga disa prej fushave té fundit t€ kérkimeve — si mjekésia, fizika,
kimia, ose biologjia, politikat presin rezultate t&€ dobishme. Né kéto fusha, transferi i
dijes sigurohet dhe pranohet pérmes agjentéve dhe proceseve t&é profesionalizimit (kr.
R. Bendix dhe Welz, G. Kulturwissenschaft und Offentlichkeit, Frankfurt: Ingtitut fir
Kulturanthropologie und Européische Ethnologie, 2002, f. 23-26). Por vet-imazhi
tradicional i shkencave humane éshté i bazuar hermeneutikisht, me ¢’rast ‘kultura’
kuptohet si njé térési komplekse e cila duhet t€ kuptohet, por jo t€ formésohet

6

7
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Pér mé shumé se 40 vjet, antropologét kulturoré kané ndértuar njé
baz€ solide shkencore né lidhje me ‘zbulimin’ e praktikave ekonomike dhe
politike mbi vlerén e shtuar t& t& mirave kulturore.® Debati gjerman mbi
Folklorizmin/Folklorismus, i cili filloi né vitin 1960, vazhdoi pandérpreré
pér disa dekada.” Tradita ishte demaskuar si njé fenomen i shpikjes qé
kérkon aktoré dhe interesa.'” Koncepti i autenticitetit, aq qendror pér pro-
cesin e nominimit né sferén e trashégimisé, ishte dekonstruktuar térésisht."’
S€ fundi, antropologjia kulturore ka fituar njé vetédije t& thellé pér
ndérvarésiné e studimeve kulturore, ndértimit t€ kombit dhe proceseve té
kultivimit t€ kapitalit simbolik kulturor. Késhtu, puna etnografike ka fituar
njé refleksivitet, modesti disiplinore dhe diplomaci, t&€ cilat do t€ jené
pothuajse t& domosdoshme n€ marrjen pérsipér té trashégimizimit si prak-
tiké kulturore, aq mé tepér t€ manifestimeve shpirtérore, marré parasysh
konturet e tyre natyrshém mé té paqarta qé kérkojné€ nga aktorét shumé mé
tepér vendosméri né paraqitjen e rastit t€ tyre. N& t€ njéjtén kohé, bash-

aktivisht nga studiuesit. Njé inxhinier nuk do ta brejé ndérgjegjja nése ¢ disenjon njé
uré t€ re né bazé té gjetjeve té reja né fiziké. Por, pérvec né fushat me praktiké té gjaté
studimore, si¢ éshté muzeu, transferi i dijes nga shkencat humane né sferén publike
shpesh shkakton debate t€ nxehta. Aktorét ekonomiké, prandaj, rrallé gjejné ndér-
mjetés t€ profesionalizuar t€ studimeve kulturore. Prandaj, proceset e shtimit té vlerés
ekonomike né té mirat kulturore materiale e shpirtérore jané kthyer né njé arené té
debatit t& nxehté vetém né fund té shekullit njézet, edhe pse proceset e tilla né t&
vérteté mund té€ gjurmohen 300 vjet e mé shumé mbrapa.

¥ C.Hann, ‘Epilogue: The cartography of copyright cultures versus the proliferation of
public properties’, né E. Kasten (ed.), People and the Land: Pathways to Reform in
Post-Soviet Sberia, (Berlin: D. Riemer, 2004); E.Kasten, (ed.) Properties of Culture
— Culture as Property. Pathways to Reform in Post- Soviet Sberia, (Berlin: D.
Riemer, 2004).

 H. Bausinger, ‘Da Capo: Folklorismus’, né A. Lehmann and A. Kuntz (eds),
Schtweisen der Volkskunde. Zur Geschichte und Forschungspraxis einer Disziplin,
(Berlin: D. Reimer, 1988).; R. Bendix, ‘Folklorism, the challenge of a concept’,
International Folklore Review, (1988) 6:5-15.

' E. Hobsbawm, dhe Ranger, T. (eds) The Invention of Tradition, (Cambridge: Cam-
bridge University Press, 1983); R. Johler, Die Formierung eines Brauches: der
Funken-und Holepfannsonntag: Studien aus Vorarlberg, Liechtenstein, Tirol, Sidtirol
und dem Trentino, (Wien: Selbstverlag des Instituts fiir Europdische Ethnologie,
2000).

'R, Bendix, In Search of Authenticity: The Formation of Folklore Sudies (Madison:
University of Wisconsin Press, 1997); Seidenspinner, W. ‘Authentizitat: Kultura-
nthropol ogisch-erinnerungskundliche Anndherungen an ein zentrales Wissenschaf-
tskonzept im Blick auf das Weltkulturerbe', Volkskunde in Rheinland-Pfalz 20 (2006)
5-39.
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képunimi ndérdisiplinor mbetet po aq jetik pér antropologjiné kulturore,
sepse shpallja e njé pjese t€ kulturés si trashégimi hap dimensione eko-
nomike dhe ligjore.'” Kétu uné parages pyetjet dhe linjat potenciale t&
kérkimit pér t’i adresuar kéto dimensione, duke u bazuar né kérkime em-
pirike t€ praktikave té trashégimisé né botét e jetuara t€ modernitetit t&
vong."

Trashégimia kulturore nuk ekziston, ajo béhet. Nga ndérthurja e fi-
jeve té€ ndryshme té praktikave t€ zakonshme dhe pérvojave t€ pérditshme —
pélhura e ndryshueshme e veprimit dhe kuptimit té cilén antropologét e
quajné ‘kulturé’ — aktorét zgjedhin fragmentet e privilegjuara dhe i ngar-
kojné ato me status dhe vleré. Motivimet dhe géllimet mund t€ dallojné, por
pérpjekja pér fisnikérim mbetet e njéjté. Trashégimia kulturore pérfagéson
késhtu t€ kundértén e asaj q¢ Michael Herzfeld-i e quan intimitet kulturor,
ato vecori kulturore qé aktorét pérpigen t’i fshehin nga t& huajt.'* Aspektet
mé t€ njohura/aférta t€ punéve kulturore mund t€ konsiderohen proble-
matike ose moralisht komprometuese, por né estetikén e tyre negative'’, té
papérmendura né ndonjé broshuré turistike, ato gjithsesi kontribuojné né
jetén e pérditshme. Pér t&€ kuptuar procesin e trashégimizimit, antropologjia
kulturore ndjek dy drejtime t€ kérkimit empirik. VEshtrimi (ang. Gaze)
etnografik fokusohet fillimisht n€ aktorét qé 1 gjenerojné kéto procese, duke
i eksploruar synimet e tyre; dhe sé dyti, né njé formé specifike t€ meka-
nizmit me-vleré-té- shtuar: si jané t€ lidhura proceset me format ekzistuese
té jetés s¢€ pérditshme dhe si futen praktikat e reja kulturore né ményré qg,
nominimet e suksesshme t& trashégimisé kulturore, t€ integrohen né jetén e
pérditshme. Ky lloj i prodhimit t& dijes etnografike &éshté vecanérisht

2 B. Huber, ‘Open-source Software und kulturelles Erbe indigener Bevolkerung
2wischen Markt und alternativer Rationalitéat — Von der Anthropologie des Rechtes zu
einer Anthropologie als Basis des Rechtes’, né M. Seifert and W. Helm (eds), Recht
und Religion Im Alltagsieben: Perspektiven der Kulturforschung (Passau: Dietmar
Klinger, 2005), f. 59 nr. 42.

" Njé pjesé e materialit t& kétij rasti éshté hartuar né seminarin mbi ‘trashégiming
kulturore midis ekonomisé dhe politikés’ qé e ligjérova n€ Universitetin e Gottingenit
né vitin 2006. Falénderimet u shkojné€ pjesémarrésve qé kané lejuar té citohen
punimet e tyre kérkimore.

4 M. Herzfeld, Cultural Intimacy: Social Poetics in the Nation-State, Second Edition
(New York: Routledge, 2005).

'> Mbi konceptin e ‘estetikés negative’ shih shkrimin, Saito Yuriko, ‘Aesthetics of the
Everyday’, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2021 Edition), Edward N.
Zalta(ed.), URL = https://plato.stanford.edu/archives/spr2021/entries/aesthetics-of-
everyday/ . [qasur me 25 néntor 2021] [vérejtje e pérkthyeses L.K]
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sfidues, sepse ka njé kérkes€ pér transfer t€ dijes sé€ till€, duke u nisur nga
institucionet si UNESCO-ja deri te shumé OJQ ndérkombétare, duke
shkuar pastaj mé poshté te institucionet vendimmarrése regjionale e lokale.
Kéto agjencione kérkojné po aq informata né lidhje me veté ‘trashégiming’
potenciale, sa edhe pér pasojat politike, ligjore dhe ekonomike qé mund té
keté trashégimizimi. Rastet studimore etnografike dhe kulturo-historike
jané vecanérisht pérkatése si pérgjigje: vet€ém mikroqasjet e tilla, né t&
vérteté, mund t€é zbulojné si duhet vegantité lokale t€ regjimit t€ trashé-
gimisé globale.

Formésimi i té mirave trashégimore

Termi trashégimi éshté edhe mé i gjeré edhe mé poroz se sa termat
mé t€ vjetér té cilét pérdoreshin pér t€ shenjuar ‘trashégiminé’(ang. Inher-
itance) kulturore. N& gjuhén angleze, dallimi fonemik midis ‘heredity/
trashégueshmérisé [biologjike L.K.]” dhe ‘heritage/trashégimisé [materiale
L.K.]’ largohet dukshém nga nocioni preciz biologjik i prejardhjes (ang.
Succession); ai hap njé hapésir€ té gjeré pér té gjitha ato qé potencialisht
mund t€ pérfshihen né trashégimi kulturore, si dhe t€ gjitha ato qé poten-
cialisht mund ta vendosin veten né spektrin e rrezeve trashégimore.'® N&
stadin global t€ proceseve t€ trashégimisé, termi zgjerohet edhe mé tej me
vendimin e UNESCO-s pér t’ia shtuar edhe Trashégiminé Kulturore Shpir-
té€rore interesimeve t€ saj pér trashégimité natyrore dhe materiale.

Spektri 1 gjérave me potencial trashégimie n€ sferén e ‘kulturés’ éshté
shpalosur gjaté 3-4 shekujve t€ fundit né dy boshte - até social dhe até
kohor. Fillimisht, vlera dhe nevoja pér mbrojtje né¢ t&€ shumtén iu dha
monumenteve t€ ndértuara me origjin€ nga kultura e lart€ apo klasa e larté.
Kultura materiale e grupeve etnike dominuese t€ njé kombi mund té
konkurronte pér status. M€ pas edhe déshmité e kulturés industriale dhe té
klasés punétore e fituan titullin trashégimi. Ndérsa boshti social u zgjerua,
shtrirja e kohés s€ kaluar q€ do té kualifikonte digka pér hyrje n€ fushén e
trashégimis€ u zvogé€lua. Kjo ngjeshje kohore mund t€ vérehet edhe né ato
periudha kur sapo po merrnin formé argumentet q€ pérshkonin diskursin
mbi trashégiminé kulturore. Renesanca dhe iluminizmi e zhvilluan njé
entuziaz€ém pér antikitetin klasik; késaj, romantikét ia shtuan thesaret

'® R. Bendix, ‘Heredity, hybridity and heritage from one fin-de-siecle to the next’, in J.
Pertti(ed.), Folkiore, Heritage Palitics and Ethnic Diversity, a Festschrift for Barbro Klein,
Antonen, Botkyrka (Sweden: Multicultural Centre, 2000), f. 37-39
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kulturore té¢ Mesjetés. Ata nuk e harruan antikitetin klasik, natyrisht, por ata
pérkundrazi e shtuan fondin e pronésisé kulturore, duke i dhuruar njé vleré
mé t& larté historisé kulturore. Institucionet e reja ndihmuan ta b&jné kété
vlerésim njé element t& vet€kuptueshém t€ jetés shoqérore. Muzeté si dhe
shoqatat prezervuese/ruajtése nga njéra ané, dhe risité¢ né fushén e masave
ligjore, nga ana tjetér, kontribuuan né rritjen e ngadalté t€ asaj q€ Barbara
Kirshenblatt-Gimblett-i e quajti ‘operacione metakulturore’'’. Sipas kénd-
véshtrimit t€ saj, nderimi, fisnikérimi, ruajtja dhe pérfundimisht brendimi/
emérimi né trashégimi jané procese t€ vendosura né€ njé metanivel, té
larguara mjaftuesh€ém nga habituesi i1 vetékuptuar pér ta véshtruar até né
ményré reflektive, pér t€ zgjedhur segmente prej tij dhe pér t'u dhéné atyre
vleré€ té vecanté.

Kirshenblatt-Gimblett-i, gjithashtu, vé né dukje kondensimin kohor
né proceset e trashégimisé. Gjaté pérkufizimit t€ saj t€ trashégimisé€ si ‘njé
formé e re e prodhimit kulturor t& sé tashmes qé i drejtohet sé kaluarés’'®,
dhe gjat€ argumentimit se koha &shté€ gendrore pér operacionet metakultu-
rore,"” ajo thekson rolin kyg t& boshtit kohor.*’ Tensionet kohore né ¢éshtjet
e trashégimisé kulturore mund t€ manifestohen né disa shtresa: mosbashkeé-
kohésia e céshtjeve dhe materialeve né diskutim; prania e gjérave qé
datojné nga té kaluara t€ ndryshme né€ nj€ boté t& jetuar qé €shté orientuar
nga e tashmja dhe e ardhmja; njé ndérgjegjésim shumé i diferencuar pér
historin€, e cila €shté béré pjesé pérbérése e edukimit dhe jetés sé pérdit-
shme. Zhonglimi (lozja) i njé ndérgjegjeje t& tillé me t& kaluara t&¢ shumé-
fishta ésht€ né shumé ményra pérbérési thelbésor 1 ndjenjés dhe i té€ genit
modern. N¢€ shqetésimin ton€ pér ta nderuar t&€ kaluarén kulturore, ne po i

'7 Barbara Kirshenblatt-Gimblett, ‘Intangible heritage as metacultural production’,
Museum, 56, 1-2, 2004) f. 52-65.

'8 Kirshenblatt-Gimblett, B. ‘Theorizing heritage’, Ethnomusicology, 39, (1995) 367—
80, f. 369.

1% Kirshenblatt-Gimblett, ‘Intangible heritage as metacultural production’, f. 59.

%% Dikush mund té debatoj, megjthaté, nése kjo me t& vérteté éshté njé formé e ‘re’. Si¢ u
tha m€ sipér, mekanizmat e prodhimit kulturor qé€ jané evidenté né trashégimizim
ndértohen né gjenealogjing e praktikave q€ valorizojné kulturén. Shih M.Tauschek,
‘Plus Oultre’ — Welterbe und Kein Ende? Zum Beispiel Binche’, né D. Hemme, M.
Tauschek and R. Bendix (eds), Pradikat ‘Heritage'. Wertschopfungen aus kulturellen
Ressourcen, (Miinster: Waxmann dhe Hemme, D., 2007) dhe D. Hemme, ‘Weltmarke
Grimm’ — Anmerkungen zum Umgang mit der Ernnung der Grimmschen Kinder — und
Hausmérchen zum ‘Memory of the World’, né D. Hemme, M. Tauschek and R. Bendix
(eds), Préadikat ‘Heritage'. Wertschpfungen Aus Kulturellen Ressourcen, Miinster:
Waxmann.
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arrijmé fenomenet qé€ jané gjithnjé e mé té reja. Madje, dikush mund té
argumentojé se né rastin e disa risive kulturore, trashégimizimi i tyre €shté i
s€ nj&jtés kohé me shpalosjen e tyre né jetén e pérditshme.

Njé shembull i till€ éshté trashégimia kulturore digjitale. Pérkrahésit e
késaj nisme pretendojné, me arsye, se arritjet e para digjitale kulturore dhe
té¢ njohurive kércénohen nga ndryshimi i shpejté teknologjik, nése nuk
merren masa pér ta mbrojtur dhe pér ta ruajtur teknologjité e nevojshme pér
t’1tu qasur atyre21. Suksesi i nismave t€ tilla déshmon se sot shoqérité kané
njé ndjenjé t€ forté se ruajtja e trashégimisé €shté e réndésishme. Pa njé
angazhim t€ till€ pothuajse t€ zakonshém, t€ ankoruar fort n€ até qé éshté —
pérmes pérpjekjeve t€ UNESCO-s — njé mentalitet mbarébotéror, njé
iniciativé e trashégimisé digjitale véshtiré se do t€ realizohej. N& k&t rast,
duhet pasur parasysh nivelin arsimor dhe sofistikimin e zhvilluesve
digjitalé. Brenda kétij grupi t€ interesit, natyrisht ekziston gjithashtu njé
ndérgjegjésim shumé i larté pér pasojat kulturore té revolucionit digjital,
shog€ruar me njé diskutim té madh, pér t€ mos théné mosmarréveshje,
lidhur me kércénimin g€ paraqgesin interesat komercialé qé sferés digjitale
t’1 grabitet statusi i njé t& pérbashkéte kulturore.*

Késhtu, njé detyré me té cilén pérballen antropologét kulturoré €shté
hulumtimi se si boshtet shogérore dhe kohore té trashégimizimit po afrohen
gjithnjé e mé shumé, duke zgjedhur rastet e ditéve t&€ sotme si dhe rastet e
selektuara nga e kaluara. Ne punojmé dhe shkruajmé né njé t&€ tashme ku
vlerésimi, mbrojtja, ruajtja dhe vlerésimi konkurrues i trashégimive, duke
filluar nga shkallét rajonale né ato globale, jan€ té natyrshme ose t& qarta;
Listat e UNESCO-s me site/vende dhe praktika t€ zgjedhura tunden para
nesh, njé opsion ky gjithnjé joshés pér aktorét né fushén e politikébérjes
kulturore dhe ekonomike. Nga njé e tashme e till¢, ne mund t&€ hedhim njé
véshtrim né vende dhe momente népér kohé kur ka pasur regjime té€ tjera t&
(e)valuimit krahasues kulturor, ose ndoshta nuk ka pasur fare té tilla.

*! F.Lohmeier, ‘Kulturelles Erbe in der Informationsgesellschaft: Aktivititen zum
Schutz von digitalem Kulturerbe und ihre Folgen fiir den Alltag’, punim seminarik i
papublikuar. (University of Gottingen, Institute for Cultural Anthropology/European
Ethnology, 2006).

*? L.Lessig, Code and Other Laws of Cyberspace, (New York: Basic Books, 1999) dhe
Free Culture: How Big Media Uses Technology and the Law to Lock Down Culture
and Control Creativity, (New York: Penguin Press, 2004); V. Grassmiick, Freie
Software Zwischen Privat-und Gemeineigentum, (Bonn: Bundeszentrale fiir politische
Bildung, 2004).



120 REGINA BENDIX

Pérvoja personale mund t€ shérbejé si shembull. Né njé qytet t€ vogél né
Zvicrén veriore ku uné kam lindur, njé nga vendet e konsideruara i ré-
ndésishém ishte njé amfiteatér nga kohét romake; i lidhur me t€ ishte njé
muze q¢€ ekskluzivisht 1 pérkushtohej gjetjeve arkeologjike nga vendbanimi
romak. Ké&shtu, uné u rrita brenda njé mentaliteti qé€ konsideronte se ¢do lloj
gjetjeje nga antikiteti klasik ishte 1 denjé pér ruajtje dhe kontekstualizim té
duhur historik. Pastaj, né moshén 30-vjecare, vizitova njé qytet bregdetar né
Turqin€ jugore, ku u befasova me lehtésin€ me t€ cilén njerézit trajtonin
mbetjet e antikitetit. Kishte aty me boll€k, té cilat datonin nga epoka té
ndryshme; plazhi dukej pozitivisht i mbushur me to. Shtépit€ ishin t&
ndértuara me t€ dyja materialet, t€ ri dhe antik; ekipet rrugore qé rinovonin
sistemin e kanalizimit dukej se po negocionin rrugén e tyre midis themeleve
antike dhe tubave t¢é kanaleve mé t€ vona q€ duhej t€ z€vend&soheshin.
Pamja mé ofroi njé ndjenjé ¢liruese. Kishte aty aq shumé potencial té
trashégimis€ kulturore saqé ndikimi i saj né mentalitetin lokal ishte jo zero,
por disi mé i arsyeshém se ai me t€ cilin uné isha rritur. N& qytetin tim t&
lindjes, gjetjet romake ishin njé nga shumé pak burime turistike; pér-
kundrazi, njerézit né kété qytet turk, e konsideronin vendndodhjen e tyre té
plazhit dhe klimén si biletén e tyre mé t&€ réndésishme ekonomike, por jo
mbetjet antike me bollék. Turgia sigurisht figuron né listat € Trashégimisé
Botérore t€¢ UNESCO-s, me Trojén, qytetin e vjetér t€ Stambollit ose
peizazhin kulturor té¢ Pamukkales, si shembujt mé t€ shquar, dhe shteti
imponon kushte shumé rigoroze pér gjetjet arkeologjike. Megjithaté,
pasuria e antikiteteve t€ saj ka krijuar njé qéndrim mjaft t&€ ndryshém ndaj
trashégimisé né krahasim me até qé e dija nga vendlindja ime e vogg¢l
zvicerane. Atje, gjetjet romake jané t€ rralla dhe trajtohen né€ pérputhje me
kéto rrethana, megjithése cilésia e tyre ndoshta kurré nuk do té plotésojé
kriterin pér statusin e trashégimisé botérore. Megjithaté, fuqia e retorikés sé
aplikimit nuk duhet t&€ nénvlerésohet kurré.

Valenca/vlerésimi dhe aktorét gé e bgné kété

Segmentet e kulturés e fitojné statusin e trashégimisé kulturore sapo
t’u caktohet njé vleré e vecanté. Atributi ‘trashégimi’ gjenerohet nga kon-
tekstet dhe njohurité e pérvojave, t€ cilat marrin formé si¢ duhet né
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diskutimet dhe dosjet e aplikimit, duke pérdorur treguesit e valencés.” Se si
1 gasen aktorét specifiké késaj detyre t€ mbigradimit apo rivlerésimit Eshté
njé proces i métejmé qé kérkon njé studim mé t&€ afért antropologjik. Lista e
kontrollit e ofruar nga UNESCO-ja pércakton parametra té caktuar, por né
njé¢ numér pikash, ajo mbetet mjaft e paqarté pér aplikantét pér t€ futur
argumente pér lokalitetin apo praktikén e tyre specifike kulturore. Ndér
shumé kombe, procesi €shté¢ ndihmuar mé tej nga fakti se konsulentét
eksperté géndrojné té gatshém t€ ndihmojné pér ta cuar aplikacionin népér
komisione t& vlerésimit dhe pérzgjedhjes. **

Posagérisht relevante n€ diskutimet mbi bérjen e trashégimisé duket
t€ jeté réndésia q€ i €shté dhéné dallimit midis vlerés sé imazhit dhe asaj
ekonomike. Né praktiké, dy llojet e vlerés mbivendosen ose edhe jané
konvergjente, megjithaté né€ aspektin diskursiv, éshté béré shumé nga ky
dallim. K&shtu, trashégimia kulturore konsiderohet t€ keté vleré t€ larté
shoqgérore dhe té jeté e pajisur me kapacitetin pér té nxitur identifikim
pozitiv brenda grupeve ose politikave té téra. Né skenén globale, kjo vleré
€shté rritur mé tej. K&tu, trashégimia kulturore paragqitet si e ardhur nga njé
kontekst 1 vecanté kulturor; aktorét brenda kétij konteksti po kérkojné pér-
kujdesje t€ mbikéqyrur ndaj saj né procesin e trashégimizimit. Megjithatg,
né t€ nj&jtén kohé, ata pohojné se i gjithé njerézimi mund ta pérdoré
bashkérisht vlerén e ndonjé pjese té fisnikéruar t€ kulturés ose praktikés
kulturore. Duke u mbéshtetur n€ punén e Werner Sollor-it mbi tensionet
ndérmjet pozicioneve t€ prejardhjes dhe miratimit (consent) né politikén
etnike”, Kirshenblatt-Gimblett-i e pérshkruan procesin si mé poshté: ‘Listat
e trashégimis€ botérore dalin nga veprimet qé i konvertojné aspektet e
zgjedhura té€ trashégimisé me prejardhje t€ lokalizuar né njé trashégimi té
miratimit translokal — trashégimi e njerézimit’*’. Arritja dhe ruajtja e statusit

3 N& tezén e saj té paré mbi trashégiming, Kirshenblatt-Gimblett fliste pér trashégiming
si ‘industri té vlerés sé shtuar’, shih Kirshenblatt-Gimblett, ‘ Theorizing heritage’, f.
370.

* UNESCO (2003) Third Session of the Intergovernmental Meeting of Experts on the
Preliminary Draft Convention for the Safeguarding of the Intangible Cultural
Heritage. E disponueshme online: < http:// unesdoc.unesco.org/images/0013/ 001312/
131274e.pdf > [qasur 21 Mars 2008].

2> W. Sollors, Beyond Ethnicity: Consent and Descent in American Culture (New York:
Oxford University Press, 1986).

% Kirshenblatt-Gimblett “World heritage and cultural economics’, né 1. Karp, C.A.
Kratz, L. Szwaja, T. Ybarra-Frausto, G. Buntinx, B. Kirshenblatt-Gimblett and C.
Rassool (eds), Museum Frictions: Public Cultures/Global Transformations (Durham,
North Carolina: Duke University Press, 2006), £ 170.
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té trashégimis€ botérore kérkon investime ekonomike — rinovime, masa
mbrojtése, e késhtu me radhé — t& cilat diskutohen vetém né ményré
margjinale. Diskursi i klasifikon kostot e tilla si pérgjegjési morale, natyr-
shém t€ réndésishme pér kujdestariné e njé vendi/siti ose praktike té
trashégimis€ botérore. Ngjashém, diskutimet e pérzgjedhjes dhe ¢mimeve
margjinalizojné pérfitimet e mundshme ekonomike g€ mund t'1 sjell€ arritja
e statusit t€ trashégimisé — né t&€ shumtén thua se konsideratat ekonomike
mund edhe t€ degradojné ose prishin pastértiné e trashégimisé. Megjithaté,
né kontekste té tjera, si¢ jané organet vendimmarrése rajonale ose kombéta-
re, mundésia e pérdorimit ekonomik té statusit t€ trashégimis€, veganérisht
né zhvillimin turistik, diskutohet hapur dhe pozitivisht. Pér shembull, Zyra
Qendrore Gjermane e Turizmit (Deutsche Zentrale fir Tourismus) éshté
anétare e Shoqatés s€¢ Vendeve/Siteve t€ Trashégimisé Gjermane dhe vep-
ron brenda saj né€ cilésiné e késhillimit.

Dikotomizimi mbizotérues i vlerés s€ imazhit dhe asaj ekonomike né
diskursin publik lind nga diferencimi 1 kahershém modern midis trashé-
gimis€ ‘gjenuine/origjinale/té vérteté’ dhe ‘t€ rreme’. Ajo e rreme ose
joautentike e fitoi reputacionin e saj t€ keq né mungesé t€ vetis€ si digka
unike/vecanté. Veté termi joautentik nénkupton njé devijim nga origjina-
liteti dhe, si rrjedhim, vecantia e origjinalit. > ‘Vecantia/Uniqueness’ &éshté
njé nga kriteret e kérkuara nga UNESCO-ja g€ njé praktiké kulturore té
mirépritet n€ listén e trashégimive botérore. Krejt logjikisht, pasi digka té
keté arritur statusin e trashégimisé botérore, rreziku i humbjes sé késaj ve-
cantie preokupon diskutimet midis aktoréve pérgjegjés dhe kundérshtaréve
t€ tyre n€ shumé diskutime lokale dhe rajonale. Gjaté procesit t€ trashé-
gimizimit, aktorét priren t€ thurin argumentet pér autenticitetin/ joauten-
ticitetin né prezantimet dhe dokumentet e tyre. Megjithaté, pasi t€ jeté
arritur statusi i1 trashégimisé, ndérthurja e komponentéve idealisté dhe eko-
nomiké éshté e pashmangshme. George Yiidice ka argumentuar bindshém
se ‘pérshtatshméria e kulturés’ pérfundimisht nuk &shté as e démshme as e

" Eseu i Lionel Trilling-ut Singeriteti dhe Autenticiteti [Sincerity and Authenticity]
(Cambridge, MA: Harvard University Press, 1971) &shté njé rizbulim i dobishém pér
kédo g€ punon me trashégiming, sikurse q& &shté edhe vepra e njohur e W.
Benjaminit (‘The work of art in the age of mechanical reproduction’, né H. Arendt
(ed.), pérkth. H. Zohn, Illuminations (New York: Schocken Books,1968). Pér njé
konsideraté té vendit kyg¢ té diskurseve t€ autenticitetit né kérkimin kulturor, shih R.
Bendix In Search of Authenticity: The Formation of Folkiore Studies (Madison:
University of Wisconsin Press, 1997).
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denueshme — pérkundrazi, €shté njé dukuri e pashmagshme, posagérisht né
shoqérité heterogjene.”® Nga perspektiva e antropologjisé kulturore, &shté
interesante t&€ jemi déshmitaré t€ pérpjekjeve t& vazhdueshme pér t€ ndaré
gartazi instrumentalizimet idealiste prej atyre ekonomike té trashégimisé —
jo vetém sepse fushat e kérkimeve kulturore bashképunojné né kété prirje;
né kohéra té€ ndryshme dhe me géllime t€ ndryshme ato veté e kané futur
kété dikotomi. Ekzistojné studime t€ shumta eksploruese si dhe refleksive
t& cilat vézhgojné shumékuptueshméring e trashégimisé kulturore %, por
pérpjekjet pér té dokumentuar rastet specifike, n€ ményré g€ t€ kuptohet se
si individét dhe komunitetet e kan€ kthyer trashégimizimin né njé praktiké
kulturore, jané té rralla. Prandaj, dokumentimi etnografik rast pas rasti éshté
shumé i dobishém pér t€ identifikuar aktorét specifike, pér t€ ndjekur se si
ata e fillojn€ luftén pér (ose kundér) shtimeve t€ caktuara té vlerés, dhe té
tregojné se si ata i pozicionojné transferet e dijes nga studimet kulturore qé
zakonisht jan€ t€ vjetruara. Duke ekzaminuar motivimet dhe synimet e
aktoréve, mund té dallohet se cilat lloje t€ pérdorimit pér trashégiminé
potenciale jan€ parashikuar ose — pas njé nominimi t€ suksesshém — si jané
absorbuar rezultatet dhe si €shté punuar me to.

Modeli, prapa qasjes s¢ sugjeruar, mund té shihet né diagramin mé
poshté. Kultura, dhe trashégimia kulturore ‘e nxjerré’ nga ajo, &shté
depozituar/vendosur né€ njé fushé me tensione g€ gjenerohen nga agjencia
dhe interesat e aktoréve né shoqéri, politiké dhe ekonomi. Nga perspektiva
kulturo-antropologjike, kéto tri shtylla jané veté komponenté t&€ kulturés né
pérgjithési dhe, si e gjithé kultura, jan€ né njé proces t&€ vazhdueshém t&
ndryshimit. N&é njé shtet demokratik, tri shtyllat nuk mund t€ ndahen qar-
tazi. Ngaqé€ aktorét mund t’u gasen ‘kulturés’ dhe praktikave qé e pérbéné
até. Ngaq¢ aktorét mund t€ provojné — n€ ményra divergjente dhe me nivele
t& ndryshme t€ urgjencés — t’1 atribuojné potencial t&€ ngritur estetik ndonjé
segmenti apo pjese t€ kulturés né ményré g€ té sillet né pah trashégimia
kulturore.

Ky diferencim skematik i pozités (loci) t€ agjencis€ lejon njé njohje
mé t€ qarté né dy pika:

% G. Yidice, The Expediency of Culture: Uses of Culture in the Global Era, (Durham:
Duke University Press, 2003).

¥ M. Csaky, and K. Zeyringer, (eds) Ambivalenz Des Kulturellen Erbes: Vielfach-
codierung Des Historischen Gedéchtnisses, (Innsbruck: Studien Verlag, 2000);
Csaky, M. and Sommer, M. (eds) Kulturerbe Als Soziale Praxis. Gedéchtnis —
Erinnerung — Identitét, Bd. 6, (Innsbruck, 2005).
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1. Burimi i iniciativés pér shtimin e vlerés sé dhéné do t&€ béhet mé i
dukshém dhe do t€ vendoset né€ raport me pozitat e tjera potenciale té
agjencisé.

2. Pérmes krahasimit té rasteve nga momentet e ndryshme historike,
me kalimin e kohés ndryshimet n€ burimin e iniciativave t€ shtimit t€ vlerés
do té béhen evidente.

Né njé moment tjetér, t€ ndryshém, historik, shtylla ‘shoqéri’ ose
‘politik€” mund té zévendésohet me shtyllén ‘besim’ ose ‘e shenjt€’. Derisa
trashégimizimi do t€ sjellé gjithmoné qé té tri fushat e aktivitetit né kontakt
me njéra-tjetrén, rastet e ndryshme, megjithaté, do t€ shfaqgin theksime té
ndryshme.

Nése fisnikérimi i njé praktike kulturore deri te statusi i trashégimisé
ésht€ njé proces i kanonizimit, secili proces i tillé &shté, gjithashtu,
pérfundimisht i shogéruar me nj€ interes pér ta béré t& pérdorshém. Ajo qé
éshté interesante pér kérkimin kulturor €shté pyetja: cili lloj i pérdorimit
krijohet nga vlera e re dhe ¢far€ lloj kritike pér njé pérdorim té till¢ thuhet,
nga kush, dhe né cfaré konteksti specifik? Njé drejtim 1 métejmé i
réndésishém kérkimor prandaj ka t€ b&€j€¢ me dinamikén midis grupeve
shogérore — nga grupet mé t€ vogla té interesit deri te rrjetet globale — qé
gjenerohet nga nevojat dhe praktikat g€ e rrethojné trashégiminé kulturore.

Pasojat ndér personale dhe shogérore

Trashégimia lejon njé vézhgim t€ afért t€ dinamikave midis eko-
nomis€ dhe politikés, me fokus né ‘kulturé’ si njé¢ e miré ekonomike.
Procesi 1 nominimit t€ trashégimis€ haptazi e deklaron kété t€ mir€ si t&
pavarur nga qé€ t€ dy sferat; prandaj, ajo kontribuon né diskutimet intensive
midis oponentéve, pérdoruesve dhe ndérmjetésve qé jané aktivé né dis-
kurset para dhe pas nominimit. Sidoqofté, trashégimizimi, gjithashtu,
pérfag€son praktikat kulturore, té cilat drejtojn€ n€ tema té tjera t€ kérkimit.
Uné shikoj dy shembuj: mekanizmat e kontrollit shogéror né nivel lokal,
regjional e madje edhe global, dhe garén si regjim i cili pérshkon té gjitha
sferat e jetés.

Pér qytetarét e njé qyteze t€ vogél, t€ cilét jané té bezdisur nga
problemet urbane — si¢ jané mbeturinat né parkun publik — statusi 1 trashé-
gimisé botérore ofron njé variabél t&€ re né€ lojén e kontrollit shogéror. Njé
kujdestar vullnetar 1 kulturés né Goslar-1, Gjermani, kishte kércénuar se do
ta thérras€ zyrén e degés s€ UNESCO-s, né Bonn, pér té hetuar nése
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mbeturinat e tepérta do ta rrezikonin statusin e trashégimisé sé qytetit *°.
Nuk ka gjasa qé kéto shgetésime t€ vogla publike ta shtyjné UNESCO-n t&
vendosé njé trashégimi t€ prekshme ose t€ paprekshme né listén e kuqge t&
trashégimis€ botérore t€ kércénuar. Megjithaté, aktorét n€ nivel lokal dhe
rajonal e shfrytézojné ekzistencén e késaj liste t€ kuge ndérkombétare pér t&
ushtruar kontroll social dhe politik. Njé€ rast 1 tillé €shté diskutimi i nxehté
rreth projekteve t€ reja arkitekturore pérgjaté lumit Rhein né Kéln. Po t&
ishin ndértuar, thoné kundérshtarét e tyre, peizazhi urban — né té cilin Eshté
e ndértuar katedralja e K&lnit — do té ishte ndryshuar pérgjithmoné, duke
transformuar késhtu pamjen e pérfshiré né statusin e trashégimisé botérore
t€ katedrales. Njé nga ndértesat e planifikuara tashmé ishte ngritur kur
stuhia shpértheu; né fund, qyteti vendosi t€ mos ndértojé pjesén tjetér té
strukturave t& projektuara. Késhtu katedralja e Kélnit, e cila u fut né€ listén e
kuge t€ vendeve t€ trashégimisé€ s€ rrezikuar né vitin 2004, u hoq nga ajo né
vitin 2006.”" Kétu, si kudo tjetér, nominimi i suksesshém kufizoi zhvillimin
arkitekturor: strukturat e reja duhet t€ marrin parasysh imazhin qé duhet té
ruhet, ose pérndryshe duhet t€ vendosen diku tjetér. Duke pasur parasysh
réndé€siné e arkitekturés inovative né zhvillimin dhe disenjin urban, regjimet
e trashégimisé vendosin njé kufizim t€ madh né sistem. Ato madje mund té
kené njéfaré ndikimi n€ rekrutimin e klientéve: individét e etur pér té
mbéshtetur inovacionin ose transformimin estetik né hapésirat urbane nuk
jan€ domosdoshmérisht t€ interesuar njélloj n€ mbéshtetjen e stagnimit t&
koduar né politikat e gmimeve t€ trashégimis€. Gjaté gjithé historisé, patro-
nazhi ka kontribuuar n€ ményré thelbésore né formésimin e ndryshimeve
arkitekturore. Prandaj, do t€ ishte interesante, nga njé kéndvéshtrim antro-
pologjik, té ndiget se si prezantimi i interesave dhe politikave té trashé-
gimis€ prek klientét, si edhe planifikuesit urbané dhe arkitektét.

Akoma mé komplekse €shté situata rreth Wartburgut, njé késhtjellé
né listén e trashégimis€ botérore t& UNESCO-s g€ ndodhet prané Eisenach-
ut n€¢ Saksoni, Gjermani. Vendi/siti ishte 1 famshém shumé kohé pérpara se
té arrinte statusin e trashégimis€ botérore né€ vitin 1999. Ajo njihej si njé
ndértesé interesante me gjurmé arkitekturore t€ epokave t€ ndryshme. Ishte
gjithashtu nj€ vend, thuajse si pelegrinazhi, pasi kishte shérbyer si strehé ku
fshihej Martin Luteri nga persekutimi katolik dhe ku ai e pérktheu Biblén

3 K. Matt, ‘Ehrenamt Im Bereich Welterbe Am Beispiel der Stadt Goslar’, seminar
paper. (Institute for Cultural Anthropology/European Ethnology, University of
Gottingen, 2006).

! Dom Kélner Kélner Dom. (2006) Available online at: < http:/de.wikipedia.org/
wiki/K%C3% B6lner Dom > (qasur 26 tetor 20006).
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né gjermanisht. Zgjedhja né listtn e UNESCO-s, megjithaté, vuri né
piképyetje planet e tjera né rajon. Njé zhvillues i energjis€ alternative kishte
marré leje né€ vitin 1993 nga késhilli rajonal pér t€ ngritur njé zinxhir
mullinjsh me eré né njé zoné toke prané Wartburgut. Ndértimi duhej té
fillonte né vitin 2005. N¢ at€é moment, mbrojtésit € zon€s s¢ trashégimisé
shprehén kund€rshtime, duke argumentuar se mullinjté e erés do té
ndryshonin né ményré dramatike peizazhin rreth Wartburgut dhe késhtu
mund t€ ¢conin né njé humbje té statusit t€ trashégimis€. Ata vuné né€ dukje
humbjet ekonomike qé do té€ shkaktoheshin nése UNESCO-ja térhiqte
vulén e miratimit; ata gjithashtu argumentuan se pér shumé banoré€, do té
ishte njé humbje emocionale, nése peizazhi rreth Wartburgut do t€ ndry-
shonte papritur pérmes shtimit t€ mullinjve me eré. Investitori, si edhe
politikanét lokalé dhe rajonalé, argumentuan se rajoni me mullinjté e erés
do t€ kishte rritje t€ punésimit e gjithashtu do t€ ishte njé kontribut i
réndésishém né gjenerimin e energjis¢ alternative.

N¢é kété piké, njé grup 1 treté i aktoréve i bashkéngjitet debatit. Si¢
doli, pjesa e tokés né fjalé ishte ose éshté njé habitat pér njé séré speciesh té
rralla shpendésh, duke pérfshiré njé lloj huti t€ rrezikuar. Késhtu, aktivistét
mjedisoré filluan t€ argumentojné se mullinjté e erés mund t’i ndryshojné
kushtet né ményré aq drastike saqé ky hut do t€ kércénohej mé shumé.
Asnjé studim g€ vérteton géndrueshméring e kétij pretendimi nuk ishte béré
deri n€ até piké, por ngritja e spektrit t€ kércénimit ishte bazé e mjaftue-
shme qé ¢éshtja Wartburg kundér mullinjve & erés t& hynte né gjykata.*

Shogéria
KULTURA
TRASHEGIMIA KULTURORE
Politika Ekonomia
Figura 1. Trekéndéshi dinamik: tri pozitat e agjencisé qé e prodhojné
trashégiminé.

Megjithése UNESCO-ja nuk ka béré asnjé kércénim pér ta zhve-
ndosur Wartburgun né listén e saj t€ kuqge t€ vendeve té rrezikuara, trazirat
né Eisenach mbeten t€ dukshme. N& nivel lokal jané mbledhur nénshkrime
né favor t€ bllokimit t& t€ gjitha veprimeve q€ mund té kércénojné statusin e

32 Gjaté kétij shkrimi (pranveré 2008), ¢éshtja éshté ende né pritje.
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trashégimis€. Shtypi vendés mban gjithashtu anén e kujdestaréve té
Wartburgut; késhtu q€ edhe kétu kontrolli social pérdor politikat e trashé-
gimisé. Argumentet ekonomike dhe ekologjike jané t& disponueshme pér té
gjithé kontestuesit n€ mosmarréveshje; prandaj, pyetja shtrohet se kush
mund t& béjé pretendimin mé t& madh moral.” Pér politikanét lokalé dhe
rajonal€, trashégimia kthehet késhtu me té vérteté né njé arené té ndérli-
kuar. Eshté véshtiré t& ndahen qarté argumentet kulturore historike, ekono-
mike, ekologjike dhe estetike. Njézet vjet mé paré, késhtjella, mullinjté e
erés dhe hutat mund té ken€ bashké&jetuar t&€ lumtur: né t€ vérteté, ata mund
té ishin vendosur s€ bashku né njé platformé politike. Nése kalaja do t&
ishte ngritur né statusin e trashégimisé thjesht si monument, pa e béré
peizazhin pyjor pérreth pjesé té sitit, mullinjté e erés mund t€ kishin hasur
né mé pak ose aspak rezistencé. Ndérkohé&, mullinjté e erés kané shkaktuar
argumente té réndésishme, jo vet€ém pér ndikimin e tyre né€ njé ekosistem,
por edhe pér veté estetikén e tyre. Prandaj, né situaté t€¢ pas nominimit,
mekanizmat ¢ ndryshém té mbéshtetjes dhe ndé€shkimit duhen peshuar me
kujdes.

Nominimet e peizazheve t€ ndértuara nga njeriu dhe praktikave
shpirtérore n€ UNESCO paragesin probleme té konsiderueshme t& zbatimit.
Eshté shumé mé lehté t& béhet dicka né restaurimin, mirémbajtjen dhe
mbrojtjen e, t€ themi, njé fasade gjysmédrurore sesa t&€ zhvillohet njé
politiké mbrojtése e favorshme pér njé specie té rrezikuar qé jeton né njé
gérmadhé t€ shkatérruar. Qyteti norvegjez Rores ilustron aspekte té
métejshme t€ ¢éshtjeve t€ tilla t& zbatimit. I nominuar qysh né vitin 1980,
Reores-i si njé qytet 1 vjetér miniere pérbén njé shembull t& trashégimisé
industriale. Edhe kétu, por ndryshe nga Eisenach-u, mjedisi natyror ngrit
diskutime. Kur kishte ende miniera aktive né Reres, pyjet pérreth priteshin:
druri kérkohej pér procesin e minierave. Kodrat djerré ishin pjesé€ e
peizazhit pérreth g€ u nominua, s€ bashku me strukturat e banimit prej druri
té veté qytetit. Ama, Reres-i €shté tani njé ish-qytet minierash; tani
rishfagja e shkurreve dhe peméve konsiderohen si problematike nga disa
kujdestaré t€ statusit t€ trashégimisé s€ Reres-it - ndérsa, sigurisht, akti-
vistét mjedisoré jané t& lehtésuar kur shohin rimékémbjen e rritjes sé
peméve né zoné, duke e gjykuar até si njé shenjé t€ mir€ pér shéndetin e

33§, Sander, ‘Weltkulturerbe Wartburg Kontra Windradbau. Uber die Unvereinbarkeit
von Wirtschaft und Kultur Am Beispiel der Wartburg bei Eisenach’, punim seminarik
i pabotuar. (Institute for Cultural Anthropology/European Ethnology, University of
Géttingen, 2006).
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tokés pas viteve & gjata t& punés industriale né zoné.>* Ngjashém, puristét e
ruajtjes s€ trashégimisé kundérshtojné sigurimin e shtépive ekskluzivisht
prej druri t& qytetit me materiale rezistente ndaj zjarrit. Regjimet e trashé-
gimis€ dhe masat paraprake t€ siguris€é q€ duhet té jené né dispozicion té
qytetaréve jané qartésisht né kundérshtim.

Trashégimia shpirtérore mbart gjithashtu shqgetésime té reja, té€ cilat
zhvillohen né praktika t€ reja shogérore, megjithése ato mund t€ ndryshojné
né timbér. Paprekshméria e asaj qé€ €shté fisnikéruar kérkon — logjikisht —
mekanizma pér ta béré até t€ prekshme, né ményré q€ t&€ pérfitohet
plotésisht nga statusi i ri. Sidoqoft€, kjo hap pyetjen se kujt i lejohet ta b&jé
kété. Markus Tauschek-u ka filluar ta dokumentojé dhe ta analizojé kété
zhvillim duke ndjekur karnavalin e Binche-s né Belgjiké.> Ndryshe nga njé
monument apo njé peizazh kulturor, njé e miré shpirtérore, n¢ shikim té
paré, duket jeté€shkurtér. Njé shfaqje karnavali lulézon né performancg, e
cila nga ana tjetér mbartet nga kompetenca (mendore) e atyre qé e kané
tradicionalizuar praktikén. Por natyrshém, njé karnaval jeton edhe né foto-
grafi, si dhe n€ kulturén materiale t€ kostumeve dhe maskave, t¢ cilat qé t&
gjitha jané véné me boll€k n€ dispozicion si suvenire shumé t€ prekshme né
Binche. Karnavali festohet jo vetém né Binche, por edhe né¢ komunitetet
fginje; prandaj, njerézit e Binches tani pérpigen t€ mos lejojné shitjen e
pamjes sé figurés s¢ tyre kryesore t€ maskuar t€ karnavalit né qytetet fqinje.
Madje edhe dokumenti i nominimit éshté njé€ element i kulturés materiale, 1
cili mishéron valencén q€ i1 éshté¢ dhéné tradité€s. Markus Tauschek-u ka
dokumentuar pérpjekjet e aktoréve kryesoré pér ta ngarkuar kété dokument
letre me fuqi t€ métejshme dhe pér ta kthyer até né€ njé ikoné materiale té
pronés s€ tyre shpirtérore. Megenése ky dokument letre nuk ngértheu
plotésisht entuziazmin pér kété ngjitje drejt njohjes botérore, qyteti prodhoi
gjithashtu nj€ tabel€ neoni g€ njoftonte pér cmimin — kjo sigurisht nuk &shté
njé zgjatje e synuar nga UNESCO-ja, por éshté njé déshmi e nevojés pér té
bashkuar disi popullsiné vendése me prova t€ pranuara té suksesit.

Trashégimizimi synon qé t& fisnikérojé njé praktiké shpirtérore ose
fragment material t€ kulturés. Aktorét q€ pérballen me ‘pronésiné’ e
trashégimisé, ose qé t& paktén konsiderohen kujdestaré t€ njé vendi/siti ose
t& njé praktike shpirtérore, do t€ kérkojné patjetér g€ ta b&jné statusin e ri

3 L. Bittlinger, ‘UNESCO Weltkulturerbe in Norwegen: das Beispiel Roros’, ese i
pabotuar, (Institute for Cultural Anthropology/European Ethnology, University of
Gottingen, 2006).

33 Tauschek, ‘Plus Oultre’, 2007
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pjesé té jetés s€ tyre t€ pérditshme, ta integrojné até né sfera t& aktivitetit
dhe ndérveprimi social. Né ‘brendi’, fisnikéria késhtu mjaft shpejt zhduket.
Kapitali simbolik i genésishém né trashégimi fton garuesit socialé, ekono-
miké dhe politiké té luftojné pér t&; trashégimia b&het njé mjet ose variabél
né luftén pér pushtet né nivelet lokale dhe supralokale té geverisjes.
Pérdoret pér té shtuar konture té tjera n€ botén e jetuar, por edhe pér té
kontrolluar njerézit e tjeré. Shumécka varet nga ményrat se si grupet e
ndryshme t€ interesit e ruajné€ pushtetin potencialisht t€ genésishém né kété
lodér té re.

Megjithat€, praktika e re e trashégimizimit mund, gjithashtu, t€ hapé
mundési dhe t€ keté njé ndikim né€ planet ekzistuese zhvillimore, si p.sh.: né
fushén e disenjit, energjis€ ose turizmit urban. Prandaj, kjo praktiké nuk
mund ta klasifikohet thjesht si veré e re n€ shishe té vjetra, dhe as nuk &shté
e mundur, né két€ piké, thjesht t€ kthehet mbrapsht njé clich¢ dhe t€ quhet
ver€ e vjetér n€ shishe t€ reja. Nevojitet njé hulumtim i kujdesshém pér té
kuptuar gradimet e kontrollit social g€ dalin kur njé produkt kulturor trans-
formohet né njé t€ mir€ me valencé t€ shtuar morale dhe ekonomike.
Kirshenblatt-Gimblett-i*® &shté pérpjekur ta pércjellé kété proces pér
shkémbimin e vlerés lokale e globale né ¢éshtjet e trashégimis€. Shembujt e
skicuar kétu synojné t&€ demonstrojné€ proceset e parashtruara né ményra té
ndryshme qé vihen né 1€vizje, kur trashégimia kulturore integrohet né jetén
e pérditshme dhe kontekstet e veprimit.

Trashégmizimi, né fund, &shté njé temé ideale pér t&€ hulumtuar
gjithépraniné e dy mekanizmave plotésues né jetén e pérditshme moderne,
si: konkurrenca dhe kontrolli i cilésis€. Konkurrenca nxit inovacionin,
prodhimin dhe marketingun, dhe prandaj €éshté njé komponent integral i
zhvillimit modern industrial. Pér shembull, ligjet q€ rregullojné t&€ drejtat e
patentimit, kané pér qéllim t€ stimulojn€ prodhuesit. Nése ata arrijné ndon;jé
inovacion, ata kané¢ mundésiné té patentojné shpikjen e tyre: késhtu pér njé
kohé t&€ kufizuar, vetém ata kané t€ drejté€ t€ pérfitojn€ prej saj. Variablat
konkurruese té cilésisé dhe ¢mimit, udhézojné prodhuesit dhe konsumatorét
dhe kontribuojné né€ natyrén dinamike t€ shkalléve t€ vlerés brenda njé
ekonomie t€ caktuar. Ndérsa bota shkon larg e mé larg né postindustria-
liz€m, interesi pér t€ zgjeruar dinamizmin e konkurrencés ekonomike &shté
zgjeruar né kontekste t€ punés qé ndryshojné nga prodhimi (industrial). N&
fushén e sektorit t€ shérbimit si¢ jané shitja ose dhénia e dhomave t€ hotelit
me qira, nuk &shté vetém cilésia e njé pjese t€ mobilieve ose natyra e

% Kirshenblatt-Gimblett, ‘World heritage and cultural economics’, 2006.
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dhomés qé kontribuon me ¢mim: éshté gjithashtu edhe cilésia dhe natyra e
shérbimit t& dhéné nga népunésit e shitjeve dhe stafi. Sjellja e shérbimit tani
&shté pjesé e konkurrencés s€ tregut dhe ka béré g€ nocioni i menaxhimit té
cilésisé té zgjerohet pér t€ pérfshiré sjelljet ndérpersonale dhe format
komunikuese. Arlie Hochschild-i flet pér ‘zemrén e menaxhuar’ ose punén
emocionale’’. Gjithnjé e mé shumé, jeta e pérditshme &shté e mbushur me
procese konkurruese dhe vlerésuese, t¢ cilat nga ana tjetér jané t€ lidhura
me kontrollin e cilésisé dhe shkallét e rekomandimit.

Derisa sot ka shumé diskutime té justifikuara pér njé ‘shoqgéri t€ dijes’
3 dhe pér até se si dija vazhdimisht transferohet dhe instrumentalizohet né
kontekste t€ reja sociale, nj&jté €shté e nevojshme qé t’i kushtohet vémendje
‘shogéris€ s€ vlerésimit’. Regjimet e kontrollit t& cilésisé¢ dhe vlerésimit
déshmojné pér ekzistimin e ‘kulturés sé auditimit™’. Suksesi i kétyre regji-
meve tregon se si njé degé e studimeve, e orientuar né praktiké, administra-
ta e biznesit, ¢ ka pérshkuar jetén shogérore. Strathern-i dhe Shore-ja *
kané ekzaminuar efektet e késaj né arsimin e larté, por prania e saj né
trashégimizim &shté e padyshimté. Né t€ vérteté, kéto procese jané njé are-
né e shkélqyer pér dokumentimin dhe nxitjen e njé kuptimi kritik t& natyrés
sé€ praktikave konkurruese t€ vona moderne.

Né pérzgjedhjen e siteve kulturore ose praktikave kulturore si vegané-
risht t€ vlefshme, aktorét n€ skenén e trashégimisé u nénshtrohen rregullave
té konkurrencés dhe pasojave t€ tyre. Pérzgjedhja e trashégimisé kulturore
éshté njé€ proces relativisht transparent; aktorét e pérfshiré né proces jané
mjaft t&€ dukshém, prandaj €shté e mundur t€ vézhgohen mekanizmat g€ ata
véné né 1€évizje pér ta béré shpirtéroren t€ prekshme né skenén botérore dhe
pér t€ kthyer digka t€ pavlerésuar dhe té vetékuptueshme né dicka me vleré
t€ vecanté. Ky lloj i transparencés i lejon njé studiuesi t’i b&jé t€ dukshém
si¢ duhet komponentét e pérfshiré né konstruktimin e njé€ pjese té trashé-
gimis€ si konkurruese dhe t€ kuptojé né két€ ményré se si kanonizohet
trashégimia kulturore. Nga pozita e favorshme e njé ‘shoqérie vlerésuese’,

*Arlie R. Hochschild, The Managed Heart: Commercialization of Human Feeling
(Berkeley: University of California Press, 1983).

* H. Nowotny, , Scott, P. and Gibbons, M. Rethinking Science: Knowledge and the
Public, (Oxford: Blackwell, 2001).

3% C. Shore, ‘Audit cultures and anthropology: neoliberalism in British higher edu-
cation’, Journal of the Royal Anthropological Institute, 5, 1999) f. 557-576; M. Stra-
thern, Audit Cultures: Anthropological Studies in Accountability, Ethics, and the
Academy, (London: Routledge, 2000).

* Po aty/Si ne fusnoten 36.
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mund t€ shihen né pérpjesétim t€ duhur edhe lojérat e fuqis€ né shkall€ t&
ulét rreth nominimeve t& trashégimisé botérore edhe moralizimet dhe
fisnikérimi né shkall€ t&€ lart€, si dhe kritika e tyre paralele. K&to procese
dhe veprime jané€ né€ fund té fundit vetém ekstreme té njé kultivimi eko-
nomik, t€ aplikuara kétu né burimin e brishté - ‘kulturén’. Edhe pse nga
piképamja antropologjike kulturore, emérimi dhe prandaj pérkufizimi i
trashégimisé shpirtérore dhe kujtesés botérore jané afér absurdit, ato japin
déshmi t€ nj€ rendi ekzistencial t&€ voné modern — apo pafuqie? — pérballé
shtytjes kapitaliste pér t€ administruar t€ gjitha burimet ¢ mundshme.

Trashégimizimi komunikohet n€ njé nivel hiperintensiv — gjé g€ e
bén mé t€ lehté pér studiuesin qé pér studimin e tij t€ pérdoré, pér shembull,
etnografiné e komunikimit si njé qasje metodologjike. Si rastet e respektue-
shme, ashtu edhe ato t€ thjeshta dhe shpérthyese diskutohen pérgjithésisht
né shtyp, né€ internet dhe né mjediset ball€ pér ball¢ para dhe pas ekranit, si
dhe né stoget né rritje t€ memorandumeve. Kéto medie lejojné ekzaminimin
e regjimeve q¢ jané duke u vendosur; mund t€ ndiget i1 gjith€ spektri i
céshtjeve té tjera, larg veté trashégimisé, q¢€ konfirmohen dhe arrihen — ose
né disa raste zhvlerésohen ose minohen — né platformén e krijimit t&
trashégimis€. N& rastin e trashégimisé shpirtérore, mund t€ dallohen ¢éshtje
té pérfshirjes dhe aksesit t& privilegjuar, kujdestaris€é dhe pérfitimit nga
burimet e pakta — ¢éshtje kéto g€, me fjalé t€ tjera, Eshté véshtiré t&€ ngriten
veté. Pér shembull, njé festé vjetore e ngritur né€ nivel t€ trashégimisé
botérore mund t& shkaktojé diskutime rreth asaj nése jovendésit e qytetit
duhet t€ lejohen t€ marrin pjesé né fest€. Diskutimi mund t€ shkojé né dy
drejtime, né varési t& fuqisé sé grupeve pérkatése té interesit. Disa mund té
argumentojné se logjikisht, dikush i lindur larg nuk mund té jeté pjesé e
késaj trashégimie lokale, ndérsa t€ tjerét mund t€ argumentojné se trashé-
gimia botérore nénkupton njé hapje ndaj botés, ndarjen e njohurive
kompetente festive t&€ performancés ‘shpirtérore’. Po ashtu, njohurité shpir-
térore gjithmoné jané€ bartur lehtésisht, sigurisht né rrethet e aférta me
vendin e pretenduar t€ origjinés. Prandaj, nuk &sht€ pér t'u habitur qé
bartésit e tradités n€ qytetet dhe fshatrat q€¢ ndodhen afér vendit ku mani-
festohet njé trashégimi shpirtérore synojné t’i ekspozojné festat e tyre, té
cilat jané t€ ngjashme. Si rrjedhoj€ kjo mund t€ ¢ojé né pérpjekje té ashpra
pér t€ kufizuar liriné e konkurrentéve rajonalé g€ t€ marrin pjesé né
lehtésimet ekonomike t€ shfaqgjeve té trashégimis€ shpirtérore, ose né mé-
nyré alternative, né hartimin e skemave miqésore t€ datave t€ ndryshue-
shme festive, n€ ményré g€ t’u lejohet konkurrentéve té pérfitojné nga mi-
grimi i turistéve sezonal€ brenda njé€ rajoni t€ vetém.
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Vémendja antropologjike ndaj ¢éshtjeve t& trash€gimis€ pérfshin
véshtrimin e trajtimit t€ kulturés jo vet€ém si njé burim ideologjik, por edhe
si njé burim ekonomik. Roli i kulturés né forcimin e identitetit, i tematizuar
q¢€ nga fillimi i shekullit t€¢ néntémbédhjeté, Eshté cuar pérpara — ose, théné
mé mir€, éshté tradicionalizuar — pérgjat€ gjithé rrugés deri né debatet e
UNESCO-s, té cilat krijuan programet e trashégimis€ botérore. Por, edhe
pse faktori i identitetit €sht€ i réndésishém dhe vecanérisht i theksuar né
dimensionet morale t€ diskurseve mbi trashégiminé, ka kohé g€ potenciali
ekonomik 1 trashégimisé €shté rritur aq sa t€ béhet nxitési kryesor. Proce-
durat g€ rrethojné pérzgjedhjen dhe natyra e tyre konkurruese nxisin njé
ndjenjé se kemi t€ b&jmé me njé burim té fundit, ose t& paktén njé burim
shumé t& kufizuar. Eshté thelbésore t& pérpigemi t& kuptojmé fuqiné qé
géndron né két€ imazh t€ njé rezervuari t€ kufizuar t€ fragmenteve té
vlefshme té kulturés, si¢ referohet né Konventén e UNESCO-s té vitit 2003.
Ndérkohé g€ shumé antropologé kulturoré kané rezerva té médha pér
proceset e shtimit t€ vlerés ekonomike qé ata vézhgojné, megjithaté pérqe-
ndrimi 1 vémendjes né to &shté thelbésore, jo vetém sepse shfrytézimi
ekonomik do t€ keté pasoja né rolin e trashégimisé né diskurset e identitetit.

Si né€ kontekstin nacionalist ashtu edhe né até fetar, qasja e privile-
gjuar né njé burim té caktuar t€ identitetit kulturor €sht€ mbrojtur me armé,
jo thjesht me fjalé. Mund t€ supozohet, si¢ bén disi Yiidice41, se njé grup
mund t€ mbushet me krenari kur vendoset né€ listén e trashégimisé botérore.
Njé krenari e tillé mund t€ lirojé e jo t€ shtréngojé ndjenjat posesive, dhe
mund t€ lejoj€ njé pronési t€ pérbashkét ideologjike, pér sa kohé qé
pérfitimet ekonomike rrjedhin kryesisht né rrethin e privilegjuar.

Konventa e Trashégimisé Kulturore ¢ UNESCO-s ushgehet nga vull-
neti 1 miré€ q€ ishte tashmé i natyrshém né detyrat kryesore q¢ UNESCO-ja
mori pérsipér me themelimin e saj né€ vitin 1945: ‘Arsimi, shkencat shoqé-
rore dhe natyrore, kultura dhe komunikimi jané mjete drejt njé qéllimi
shumé mé ambicioz: pér t& ndértuar page né mendjet e njeriut [sic]’.”
Pérfagésuesi mé 1 famshém i antropologjis€ i shekullit t€ njézeté, Claude
Lévi-Strauss-i, shpesh konsulent 1 UNESCO-s, e pérqgafoi gjithashtu kété
qéllim. Kur UNESCO-ja festoi 60-vjetorin e saj né Paris mé 16 néntor

*I Yiidice, The Expediency of Culture: Uses of Culture in the Global Era, 2003.

“2 UNESCO (2007) About UNESCO. Available online at: < ttp:/portal.unesco. org/en/
ev.php- URL ID =3328&URL DO =DO_TOPIC&URL _SECTION = 201.html >
[Accessed 9 May 2008].
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2005, njé Lévi-Strauss 1 brisht€, duke iu drejtuar turmés s€ mbledhur,
ripértériti shpresén e tij se mir€kuptimi 1 ndérsjell€ 1 dallimeve kulturore
mund t€ kontribuojé né pagen botérore. Aq mé e réndésishme &shté, pra, qé
antropologét kulturoré t€ studiojné regjimet e UNESCO-s; t€ ndjekin ndi-
kimin e tyre né aktorét lokalé, rajonalé dhe globalé dhe marrédhéniet
ndérmjet tyre; dhe té zbulojné rrjetet e reja kuptimore ndérsa ato lindin.
Nuk nevojitet t& jesh ekspert i trashégimis€ pér t€ kuptuar se paqgja ende nuk
€shté afér. Studimi 1 thellé 1 rolit t& shfrytézimit ekonomik té trashégimisé
dhe regjimeve konkurruese dhe vlerésuese g€ lidhen me té, €shté njé synim
1 denj€ profesional.

Mirénjohje

Pjesé t€ kétij punimi u shfagén, né gjermanisht, si ‘Kulturelles Erbe
zwischen Wirtschaft und Politik’, né Dorothee Hemme, Markus Tauschek
dhe Regina Bendix (ed), Pradikat Heritage: Wertschpfung aus kulturellen
Ressourcen (Miinster: LIT, 2007) f. 337- 56. Falénderimet u shkojné bash-
kéredaktoréve té kétij véllimi g€ pérmes kérkimeve t€ tyre t€ vazhdueshme
kontribuojné né mbajtjen gjallé t&€ diskutimeve mbi ¢éshtjet e trashégimisé
né institutin tong, si dhe Lee Haring-ut pér komentet e tij t€ dobishme mbi
kété punim.
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HERITAGE BETWEEN ECONOMY AND POLITICS
AN ASSESSMENT FROM THE PERSPECTIVE
OF CULTURAL ANTHROPOLOGY

Summary

Heritage allows close observation of the dynamic between economy
and politics, with a focus on ‘culture’ as an economic good. The process of
heritage nomination openly declares this good independent of both spheres;
hence, it contributes to intensive discussions between opponents, users and
mediators active in the discourses before and after the nomination.
However, heritagisation also represents cultural practices that point to other
research topics. I look at two examples: mechanisms of social control on
the local, regional or even global level, and competition as a regime per-
meating all spheres of life. Finally, cultural anthropology has acquired a
deep awareness of the interdependence of cultural scholarship, nation-
building, and the processes of cultivating symbolic cultural capital. Thereby
ethnographic work has acquired a reflexivity, disciplinary modesty and
diplomacy which will be almost indispensable in taking on heritagisation as
a cultural practice — even more so with intangible manifestations, given
their naturally more vague contours requiring of actors far more deter-
mination in making their case. At the same time, interdisciplinary coopera-
tion remains equally vital for cultural anthropology, for declaring one bit of
culture to be heritage opens economic and legal dimensions. Here I present
questions and potential lines of inquiry to address these dimensions, based
on empirical research with heritage practices in late modern lifeworlds.
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