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Punim studimor

Pérmbajtje e shkurtér: Kritika letrare shqipe, n€ historing e zhvillimit t&
vet, ka pranuar e refuzuar format e zhvillimit t€ kritikés letrare né njé
trajektore atipike krahasuar me kritikén letrare né vendet peréndimore. Ky
zhvillim 1 kritikés letrare shqipe ka béré qé historia e kritikés sé letérsisé
shqipe sot t€ na ofrojé njohje mbi tipa t& ndryshém té kritikés: kritikén pozi-
tiviste, kritikén psikanalitike, kritikén fenomenologjike, kritikén sociologjike
etj. Té gjitha kéto pérfagésohen me emra té dallueshém autorésh dhe me
markimin e tyre n€ kulturén e studimit t€ artit letrar. Ky markim e pércjell
edhe autorin Arshi Pipa, i cili me veprén e tij studimore “Letérsia shqipe:
perspektiva shogérore” riktheu debatin pér studimet sociologjike né letérsiné
shqipe, edhe pse publikut shqiptar kjo vepér iu prezantua voné, disa dekada
pas publikimit né gjuhén angleze.

Fjalé gelésa: Historia e kritikés letrare shqipe, kritika pozitiviste, kri-
tika psikanalitike, kritika sociologjike, Arshi Pipa.

I. Kritika letrare shqipe

Kritika letrare, e quajtur shpesh bijé e veprés letrare’, éshté zbulesé
e modernitetit®. Kjo zbulesé né letrat shqipe shpérfaqi studimet e para t&

! Sabri Hamiti, Kritika Letrare, “Faik Konica”, Prishtiné 2002, f. 45.
? Pér konceptet ¢ zbulesds dhe modernitetit, shih: Kujtim Shala, Zbulesa e Modernitetit
(Ontos-i, poetika e kritika), Fondacioni Ibrahim Rugova, Prishtin€ 2017, f. 47-48.
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veprés letrare shqipe me Faik Konicén. Duke gené prijési, Konica bashké
me shkrimet e para kritike pér veprén letrare shqiptare dha edhe me-
ndimet ¢ para mbi kritikén si mésim®, duke na treguar se ajo éshté njé
giykim — njé gjykim i vierés s librit*. Pra, kritika &éshté gjykim mbi
veprén letrare, e gjykimi varet nga vlera letrare e veprés, e cila éshté e
matshme me dijen e kritikut, prandaj sduhet kurré harruar gé kritika
letrare éshté subjektive. Nuk éshté gjuhé shkence ku ¢do e théné mund té
provohet me dy e dy b&né katér®. Duke e provuar veten si subjektivitet
kulturor, pérkrah veprés narrative si subjekt letrar,® Konica déshmon qé
s’e do veprén letrare si objekt, studimi i s€ cilés duhet t’i nénshtrohet me-
todés shkencore matematikore, por pélgen t&€ komunikojé me t€ dhe kété
komunikim t’ia prezantojé pérpara lexuesit. Ky model i Konicés u pércoll
né pjesén mé t€ madhe té kritikés shqipe. Késisoj, edhe kur u tentua kri-
tika objektive, nuk u tejkalua pothuajse asnjéheré subjektiviteti kulturor 1
kritikut, pavarésisht preferencés metodologjike.

Késhtu historia e kritikés shqipe pas Konic€s njeh kritikén intro-
duktive t& Nolit - kritiké me premisa etike e sociologjike”; kritikén
psikanalitike t€ Krist Malokit, i cili edhe pse kémbéngul pér kritiké se-
rioze e objektive®, te studimi mbi Naimin shprehet se kétu duhet ma tepér
ndiesié sesa dije, ma tepér zemér sesa tru...’ ; vien pastaj Eqrem Cabej,
qé¢ fenomenin letrar provon ta trajtojé nga prizmi kulturo-historik, e
Mitrush Kuteli q& anon kah analiza letrare me theks formal'®. Pas njé
periudhe prej afro gjysmé shekulli, kritika letrare shqipe e pérfagésuar
nga Konica, Noli, Maloki, Cabej e Kuteli u pasua nga kritika e re, e cilau
zhvillua né njé kontekst t&€ ri shoqéror, politik e kulturor. Ndryshimet
socio-kulturore e ndryshuan edhe gasjen ndaj letérsisé. Derisa né¢ Kosové
kritika letrare i kérkonte modelet e saj né kritikén peréndimore, kritika
letrare e Shqipéris€é orientohej kah modelet lindore. Né Kosové, né fu-
shén e kritikés, shquhen veganérisht studimet e Rexhep Qosjes, Ibrahim

3 Po aty, f. 48.

* Ibrahim Rugova dhe Sabri Hamiti, Kritika letrare, Rilindja, Prishtiné 1979, f. 69.

* Faik Konica, “Kohétore e letrave shaipe’ , Albania, Viti 10, nr 5, (1906), f. 100 .

® Po aty, f. 48.

7 Ibrahim Rugova, Kahe dhe Premisa té Kritikés letrare shqiptare: 1504-1983. “Faik
Konica”, Prishtiné 2005, f. 307.

¥ Krist,Maloki, Refleksione: Kritiké (letrare), analiza dhe mendime, ‘Faik Konica”,
Prishtiné 2005, f. 15.

? Krist Maloki, vep. e cit. f. 34.

1 Tbrahim Rugova, vep. e cit., f. 306.
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Rugovés, Sabri Hamitit, Mensur Raifit, Bajram Krasniqit, Ramadan Mu-
sliut etj., té cilét u bén€ marké e studimeve secili me vegantiné e tyre,
duke shénjuar késhtu me emra té€ pérvecém metoda e modele. Qosja zhvi-
lloi kritikén integrale, Rugova shénjon e lexon fenomene letrare e
kulturore me fokus né analizén e tekstit e leximin semiotik™', Hamiti,
ngjashém me Konicén, e provon subjektivitetin e tij kulturor né veprat
letrare, duke shénjuar fenomenet letrare e kulturore, ndérkaq Raifi
shkruan kritikén psikanalitike. Né Shqipéri, kritika letrare - g€ me Dhi-
mitér Shuteriqin e Arshi Pipén kishte pranuar piképamjet sociologjike e
ideologjike t& letérsisd'? - nisi si kritiké sociologjike dhe, me kohg,
Shuteriqi dhe pasuesit e tij e pranuan dhe promovuan kritikén e realizmit
socialist. Kurse Arshi Pipa, i cili vazhdoi ta shkruajé kritikén letrare ja-
shté Shqipéris€, mbeti pothuajse i vetmi studiues g€ né€ studimet letrare
aplikoi gasjen sociologjike.

Dallimi mes kritikés qé nisi si sociologjike dhe g€ morri nuanca té
theksuara t& metod€s s€ realizmit socialist nga Shuteriqi dhe pasuesit e
tij, e gé mbéshtetel né tipin e socializmit sovjetik ku ishte proklamuar e
pranuar kjo teori'” dhe kritikés sociologjike t& Pipés konsiston né faktin
se kritika e realizmit socialist e shkruar né Shqipéri pér afro gjysmé
shekulli u bé pjes€ e pandashme e piképamjeve politike e ideologjike té
kohés. Si rezultat i késaj, ky tip kritike humbi sensin e subjektivitetin dhe
né kété rast humbja e subjektivitetit nuk né€nkupton kritikén e pastér
shkencore, por humbjen e subjektivitetit individual pérballé trajtimit té
tekstit letrar si materie shqyrtimi. Nga subjektiviteti individual, q€ e
dominonte kritikén shqipe né origjiné, kritika u konstruktua sipas
piké€pamjeve e bindjeve ideologjike t&€ prijésit politik, ideologjia e t& cilit
u bé normé pér institucionin e kritikés. Pér dallim nga e para, kritika
sociologjike e Pipés ishte njé formé€ e qasjes studimore ndaj letérsisé,
qasje q¢ u zhvillua pér njé kohé t& gjaté né qarqet kulturore e letrare
peréndimore nga studiues t€ cilét mendonin e besonin se letérsia éshté
pasqyrim shogéror. Qasja sociologjike ndaj letérsis€ ruajti subjektivitetin
e kritikut, n€ rastin e Pipé€s, por gjithashtu kjo gasje, shikuar né diakroni,
zhvilloi piképamje t€ ndryshme mbi raportin mes letérsisé e shoqérisé,
por g€ né esencé e ruajti mendimin se letérsia éshté produkt social.

1 Kujtim Shala, vep. e cit., f. 51.
12 po aty, f. 307.
" Tbrahim Rugova, vep. e cit., f. 201.
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1. Teoria dhe kritika sociologjike

I pari studiues qé trajtoi sistematikisht relacionin né mes shoqérisé
dhe letérsisé €shté filozofi dhe kritiku fréng Hippolyte Taine. Taine nuk
éshté sigurisht i pari q€ e ngriti diskutimin mbi implikimet shogérore né
artin imagjinativ, sepse kjo del qysh te koncepti i Platonit mbi imitimin, i
cili letérsing e sheh si pasqyrim shogéror'®, por &shté i pari studiues i cili
mendimin se letérsia €shté produkt shogéror e shndérroi né€ teori dhe me
t& drejté konsiderohet si themelues i shkencés shogérore né letérsi'”.
Formula e tij “raca, mjedisi, momenti” u b&€ formul€ e interpretueshme,
po aq sa e keqinterpretueshme'®. Kéto tri elemente kryesisht nénkuptuan
tri pika kyce t€ cilave letérsia nuk mund t’u shmangej — apo, edhe mé
sakté, tre pérbérés esencialé té cilét e pérbéjn€ brumin letrar, sipas
Taines. Raca shihet si lidhje midis tipareve fizike dhe zakoneve specifike
mendore; Mjedisi nénkupton kushtet politike dhe sociologjike, ndérsa
momenti shpesh duket s shuma e pérbashkét e racés dhe mjedisit, ose
impulsi i fituar nga njé situaté konkrete historike’. Késhtu, pér Tainen,
veprat letrare jané monumente kombétare, sepse ato pérfaqésojné veté-
dijen shogérore dhe frymén e epokés.'® Pér filozofin gjerman Jonathan
Herder secila vepér letrare éshté e rrénjosur né njé mjedis t€ caktuar
shoqéror dhe gjeografik'®. Pasuese e ideve t& Herderit &shté Madam De
Stal, e cila jo vetém letérsin€ né pérgjithési e sheh si produkt t€ shogérisé,
por edhe njé formé e caktuar letrare pér t&€ éshté e kushtézuar nga rretha-
nat shogérore. Pra, jan€ kéta tre autor€ té cilét insistuan g€ letérsia duhet
véshtruar nga themelet e shoqérisé™.

Njé qasje e re sociologjike letrare shfaget me studiuesin gjermano-
hebre Leo Lowenthal, nga Shkolla e Frankfurtit, i cili pranon se letérsia
pércjell shumé nivele kuptimi, disa té synuara nga autori, disa krejt té

'* Diana T. Laurenson, dhe Alan Swingewood, The Sociology of Literature, Schocken
Books, New York 1972, f. 23.

1> Rene Wellek, A history of modern criticism: 1750-1950: The later nineteenth century.
(New Haven and London: Yale University Press, 1965). f. 23.

1® “Raca” u keqinterpretua dhe u keqpérdor vecanérisht nga nazistét, té cilét kété element e
pérdorén pér nevojat ideologjike té tyre. Pér mé tepér, shih Rene Wellek, A history of
modern criticism, fq. 27-57.

17 Wellek, Rene. Vep e cit,, f. 27.

'8 Diana T. Laurenson, dhe Alan Swingewood, The Sociology of Literature, Schocken
Books, New York 1972, f. 24-25.

% Po aty, f. 26.

2 Po aty, f. 32.
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pagéllimta. Njé autor vendosé té shpiké njé komplot, pér té pérshkruar
veprimin, pér té pérshkruar marrédhéniet e ndérlidhura té personazheve,
pér té theksuar viera té caktuara... &shté detyré e sociologut té letérsisé
ta lidhé pérvojén e personazheve dhe situatave imagjinare té shkrimit me
klimén historike nga e cila rrjedh?’. Nga kjo kuptojmé se Lowenthal nuk
insiston né€ rrénjét sociologjike té letérsisé, por e pranon studimin so-
ciologjik letrar si njé ményré studimi, pércaktimi i shémbéllimeve soc-
iologjike 1 s€ cilés (veprés) nuk nénkupton detyrimisht qé letérsia éshté
né total pérngjasim shoqéror, por pérmban elemente shogérore.

Keneth Burke, edhe pse ishte njéri nga themeluesit e Kritikés sé
Re, te studimi Letérsia Si pajige pér jetes, i rikthehet studimit sociolo-
gjik t&€ letérsis€, duke pranuar se kjo gasje studimi €shté e vjetér, por qé
ka vend ende pér elemente t€ reja. E reja pér Burke, nisur nga shembulli 1
proverbave, €shté strategjia — mé sakté strategjia e proverbave pér
trajtimin e situatave. Né€se proverbat i takojné taborit t€ letérsisé, situatat i
pérkasin vetém jetés reale. Dhe hetimi i strategjive pérfshin raportin e
veprés me kohén e shkrimit dhe qéllimin e saj n€ raport me kontekstin
real jetésor. Né lidhje me kété, ky autor do té shprehet: natyrisht mé e
sofistikuara dhe mé e gmuara vepér e artit, rritur né gjirin e civilizmeve
komplekse, mund té quhet si e dizajnuar pér té organizuar dhe diktuar
moriné e mendimeve dhe imazheve dhe njéherazi organizimin e tyre né
meényré té atillé gé “ ia imponon armikut kohén dhe vendin si dhe kushtet
pér luftén e zgjedhur vet&” . Njéri méton “ té drejtojé |évizet dhe veprimet
e médha’ né ekspeditén e jetesés sé tjetrit. Njéri “manovron’ dhe
manovrimi éshté “ art” %, Nése civilizimet komplekse mund t’i pérkthej-
mé si shoqéri ¢ né momente té caktuara kané pérjetuar fazén e transfor-
mimeve t€ médha shogérore, né kéto transformime ka marré€ pjesé edhe
letérsia si diktat pér orientime té caktuara. Dhe strategjia mund té konsi-
derohet e realizuar nése lexuesi e ka pranuar dhe respektuar si té tillé. Né
marrédhénien letérsi-lexues dhe né€ ndikimet e anasjella n€ planin e gjeré
shogéror, u bazuan edhe mendimet e sociologut té letérsisé Robert Es-
carpit. Pér té asnjé sociologji e letérsisé nuk éshté e mundur pa socio-
logjiné e leximit dhe t& konsumit kulturor né pérgjithési.”® Kéto jané

2! Leo Lowenthal, Literature and the image of man, Beacon Press, Boston 1957, f. X.

2 Keneth Burke, Literature as Equipment for Living né Critical Theory Since Plato,
Peking Universsity Press, Pekin 2006, f. 1013.

2 Arun Murlidhar Jadhav, The Historical Development of the Sociological Approach to
the Sudy of Literature, International Journal of Innovative Research & Development.
Vol 3 Issue 5 (2014), f. 661.
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vetém disa nga qasjet e studimit sociologjik né historiné e studimeve
sociologjike letrare. N¢ kéto modele duket se u bazua edhe Arshi Pipa né
studimin Letérsia shqipe: perspektiva shogérore.

I11. Letérsia shqipe dhe kritika sociologjike - Arshi Pipa

Dijet dhe kultura filozofike gé kishte marré né Universitetin e
Firencés ia kishin béré atij t&€ mundshme gé né studimet letrare té
adoptonte kénde véshtrimi pak mé té vecanta ndér studiuesit shqiptaré.®
Dhe pikérisht kéto kénde véshtrimi t€ tij u shfagén né trajtimin socio-
logjik té letérsisé shqipe, duke e ranguar até si t€ vetmin studiues qé
provon teoriné e kritikés sociologjike n€ dy kapitujt e paré€ t& librit Letér-
sia shqipe: perspektiva sociale dhe kritikén sociologjike, si praktiké stu-
dimi, né kapitullin tre e katér t€ po kétij libri.

Pipa e shpall gasjen sociologjike ndaj letérsisé shqipe qysh né
parathénie té librit, i vetédijshém se mungon njé qasje e tillé. Pér Pipén,
pikérisht letérsia shqipe duhet t€ shikohet nga prizmi sociologjik, meqe-
néqé ajo kryesisht éshté produkt i folklorit - njé shkencé shogérore.”®

Kalimi 1 letérsisé shqipe nga letérsia popullore né letérsi té
kultivuar artistike u bé jasht€ trojeve shqiptare, né Itali, nga arbéreshét qé
migruan atje si rezultat i zhvillimeve shoqgérore e politike. Kété fenomen
shogéror e kulturor Pipa e argumenton me nevojén e arbéreshéve pér
ruajtjen e tradités kulturore e fetare n€ oazén qé ndértuan né njé€ vend té
huaj. Arbéreshét e ikur nga Shqipéria nuk u shképutén nga lidhjet e tyre
me traditén kulturore, fetare e etnike. Kjo ndérlidhje dhe shenjat e saj né
letérsiné arbéreshe trajtohen né kapitullin Ethosi dhe Ethnosi né traditén
letrare arbéreshe. Kapitulli pérmban té dhéna t¢é detajuara mbi kulturén,
historin€ dhe shtrirjen gjeografike t€ arbéreshéve né Itali, komponenté qé
pér Pipén jané shpirti i letérsisé arbéreshe. Né tentativé pér t€ krijuar njé
pamje mé t&€ qarté mbi kété letérsi, lidhjen e saj me folklorin, nevojén pér
ruajtjen e kétij t€ fundit si shenjé ¢ veganté e ethosit dhe ethnosit shqip-
tar, Pipa prezanton historiné kulturore, fetare, shogérore e gjuhésore, si
pérbérés q€ ndikuan drejtpérdrejt n€ kahen e letérsis€é arbéreshe. Pér ta
argumentuar ndikimin e letérsis€ popullore né letérsiné arbéreshe dhe
bartjen e shenjave kulturore e nacionale né kété€ t€ fundit, Pipa analizon

* Rexhep Ismajli, Arshi Pipa: Ftesé pér lexim MM: revisté mikste teorike dhe letrare, nr.
6-7 (1997), f. 173.
*> Arshi Pipa, Letérsia shqgipe: perspektiva shogérore, Princi, Tirané 2013, f. 7.
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hollésisht veprén e De Radés. Analiza g€ Pipa i bén letérsis€ s€¢ De Radés
€shté interesante pér s€ paku dy arsye: e para éshté identifikimi historik 1
temave letrare dhe personazheve né veprén e tij dhe e dyta éshté kérkimi
1 sfondit gjeografik né veprén e tij. Te temat dhe personazhet qé ndérli-
dhen me historing, Pipa analizon né detaje ¢do personazh g€ nga origjina
e emrave ¢ deri t€ lidhjet direkte jashtéletrare t€ De Radés me figurat
letrare qé€ e intrigonin apo me personat g€ e rrethonin, duke i1 kthyer ké-
shtu personat me ndikim historik dhe personat realé¢ né personazhe let-
rare. Kurse ne kérkimin e sfondit gjeografik, Pipa kété kérkim e bén me
kujdesin mé t€ madh, duke gjetur emra vendesh e toponimesh, duke
shpjeguar origjinén e tyre, duke e zhveshur késhtu letérsiné e De Radés
nga elementi fiktiv dhe duke e veshur me elemente reale jetésore.

Megenése Pipa pjesén mé t€ madhe t€ studimit g€ 1 bén letérsisé
arbéreshe e orienton kah De Rada, kjo edhe mund t€ nénkuptojé se, nése
De Rada é&shté pérfagésuesi i letérsisé arbéreshe, atéheré rrjedhimisht
mendimi 1 Pipés mbi letérsiné e tij €shté njékohésisht mendim mbi njé
periudhé té téré letrare.

Teorité letrare sociologjike - nga Herderi e deri tek Escarpi - ofruan
shumé argumente mbi ndikimet shoqérore né letérsi, aso q€ u shogéruan
me emértime t€ ndryshme. Mbi kéto parime Pipa ofron emértimet origji-
nale né orvatjen pér argumentimin e késaj teorie: Ethos dhe Ethnosi, dy
kategori té reja né qasjen sociologjike q€ zhvendosin kufijté e formulés
sé Taines. Tejkufishméria e tradit€s kulturore, fetare, etnike e gjuhésore
qé€ paraqget Pipa pérmes shembullit t& letérsis€ arbéreshe e rikonfirmon
bindjen e tij se letérsia éshté produkt shoqéror, por kufijté e ndikimit e
kalojné moshén shogérore e kulturore té€ artistéve krijues. Kété bindje e
shpreh me argumentin se letérsia arbéreshe bart shenja nacionale, por
edhe shenja t€ vecanta kulturore t€ hapésirés gjeografike prej nga u
zhvendosén arbéreshét né Itali. Madje kéto shenja tejkalojné kufijté etni-
k& shqiptaré - né rastin kur provon té gjejé shenjat e simbiozés shqiptare
dhe arumune, shenjat e kulturés popullore, shenjat e kulturés ndéretnike
si diktat historik e gjeografik. Nga modeli i paraqitjes sé€ letérsisé artistike
si reflektim i etnogjenezés, Pipa ndérton modelin tipologjik t& letérsisé
shqipe, e njékohésisht ndérton historikun e késaj tipologjie - njé model
krejt i veganté e i ndryshém nga sa mund té vérehet qofté né€ studimet let-
rare shqiptare né fushé té kritikés, qoft€ né fushé t& historis€ sé letérsisé.

Barinj dhe Katundaré né Letérsiné Shqipe éshté studim tematik e
formal 1 letérsis€é shqipe. Literarisht 1 kuptueshém kur merren né€ konsi-
deraté argumentimet e Pipés mbi vegantité letrare q¢ e dominojné letér-
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sin€ shqipe, e cila vetém kur €éshté e lidhur me viset malore mbetet burim
i ethosit shqiptar. Pér Pipén, letérsia shqipe shkruhet jo si krijimtari
artistike pér efekte estetike, po pér efekte politike. Ké&t€ ide e konkretizon
me shembullin e poezisé sé Naimit, Bagéti e Bujgésia, i cili u kéndon
maleve t&€ Shqipérisé pér t’i lartésuar ato nga frika e pushtimit grek. Pra,
letérsia e Naimit pér Pipén éshté strategji pé dalje nga situata, nése
mund té flasim me konceptet ¢ Keneth Burkeit.

Duke ndértuar historin€ dhe tipologjiné e zhvillimit t€ letérsisé
shqipe, Pipa burim parésor té letérsisé artistike shqiptare né¢ pérgjithési e
sheh letérsiné popullore: Njé ané dalluese e |etérsisé shqipe éshté lidhja e
saj e ngushté me folklorin... shumé poeté romantiké, duke pérfshiré kétu
edhe me pérfagésuesit, Frashérin dhe Fishtén, kané shkruar vepra gé
zhvillojné tema té poezisé gojore dhe té tradités, duke u mbéshtetur fort
mbi modelet stilistikore folklorike, pérfshiré kétu edhe metriken folk-
lorike.?

Dhe nése ekziston njé diferencé sado e vogél formale, ideore e
tematike apo edhe stilistikore e metrike mes letérsisé popullore dhe asaj
artistike, pér Pipén €shté rezultat 1 kushteve shogérore. Kjo argumentohet
edhe me tipologjiné e letérsisé shqipe té pas viteve 1940, qé Pipa e
trajton te kapitulli Fshatari né letérsiné bashkékohore. Edhe pse distanca
prej fazés sé pérngjasimit té letérsis€ artistike me letérsiné popullore deri
te tentimi pér krijimtari artistike me premisa estetike ishte e madhe,
letérsia shqipe nuk arriti t&€ shképutej si mendési e tematiké as nga letér-
sia popullore, as nga jeta shoqérore e kohés. Déshmia e Pipés pér eks-
kluzivitetin e letérsis€ shqipe si produkt shogéror na rikujton mendimin e
Eqrem Cabejit se celési pér njohjen e letérsisé sé njé kombi éshté njohja
e historisé s atij kombi*’. Ndaj, njohja e letérsisé shqipe pér Pipén béhet
pérmes derés s€ historisé e sociologjisé shqiptare dhe anasjelltas. Kjo
déshmohet lehté¢ edhe kur Pipa trajton veprén e Gjergj Fishtés. Sipas
Pipés, origjina, shkollimi, veprimtaria jetésore e Fishtés dhe ¢do gjé€ qé
ka ndikuar e ndihmuar né formimin e tij, €shté e reflektuar né veprén e tij
letrare.

Pér t’i pérligjur emértimet e kapitujve Fshatari né letérsiné bashké-
kohore dhe Barinj dhe Katundaré né Letérsiné Shqipe, Pipa kur flet pér
autorét e njohur té€ letérsis€ shqipe, bén njé parantezé té shkurtér
biografike, me theks t€ veganté mbi vendlindjet e tyre, pasi ata kryesisht

26 Arshi Pipa, Letérsia shqipe: perspektiva shogérore, Princi, Tirané 2013, f. 85.
T Eqrem Cabej, Pér gjenezén e literaturés shaipe, “ Hylli i Drités”, Shkodér 1939, f. 5.
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jané bij fshatrash, ose t& dal€ nga familje fshatarésh, cka 1¢ t€ kuptohet
se, sipas Pipés, jo vetém njeriun e bén ambienti, por gjithashtu edhe pro-
duktivitetin artistik.

Pérpos pasqyrés s€ pérgjithshme mbi ndikimet sociologjike né
letérsiné shqipe, Pipa né studimin mbi Migjenin, me titull Miti i peréndi-
mit né poeziné e Migjenit, e sjell né praktiké kritikén sociologjike si gasje
studimore letrare. Pér Pipén, shembulli tipik i letérsisé sociologjike si
krijim letrar dhe si fuqi ndikuese post scriptum éshté letérsia ¢ Migjenit.
Pérpos gjetjes s€ elementit t& origjinés te Migjeni, element g€ interferon
hapur né gjuhén dhe formén e poezisé€ s¢ tij, insistohet edhe né€ gjetjen e
kohés dhe vendit, si parakushte qé ndikuan né€ natyrén e poezisé te ky
autor. Kéto dy elemente e diktuan lakoren népér t€ cilén Iévizén poezité
migjeniane, lakore e cila, me gjithé harkimet tematike, formale e ideore,
Migjenit ia mundésoi vulén e origjinalitetit si poet dekadent e revolu-
cionar. Letérsia ¢ Migjenit, sipas Pipés, u shfaq si rezultat i impulseve té
fituara nga situatat konkrete té jetés sé tij, letérsi qé paraget shembullin
tipik se si arti letrar bashkéjeton me “shqetésimet” shogérore dhe rikthe-
het te kjo e fundit si déshmi e brengés paternale ndaj atyre shqetésimeve,
duke provuar késhtu se letérsia e Migjenit éshté krijuar pér konsum té
gjeré shogéror, jo si pérvojé estetike, por si nevojé pér “kryengritje”.

Te Letérsia shqgipe: perspektiva shogérore, Pipa operon mes disi-
plinash shkencore letrare, mes historisé sé letérsisé dhe kritikés letrare.
Por, gjithsesi, ky degézim te Pipa éshté i shpérfaqur si teori, kritiké e
histori ¢ letérsisé (kjo e fundit shfaget né€ kapitullin Periodizimi i letérsisé
shqipe, periodizim i mbéshtetur mbi kriteret sociologjike).

Koha e shkrimit t€ kétyre eseve pérkon me kohén kur né Shqipéri
kritika letrare 1 ishte nénshtruar kritikés soc-realiste, ¢ né Kosové bashké-
jetonte né€ hap me metodat e kritikés moderne. Distanca emocionale e
ideologjike g€ Pipa kishte me vendlindjen e tij dhe mundésia pér njohjen
e zhvillimeve té kritikés letrare t€ kohés e diktoi, si¢ duket, edhe leximin
e vecanté q€ ky kritik ia béri letérsisé shqipe. Késhtu, konstatimi i Tho-
mas Eliotit se ¢do gjeneraté duhet ta sjellé kritikén e vet letrare® duket
se nuk u rri pér shtati zhvillimeve té kritikés letrare shqipe. Megjithaté,
né gjithé studimin qé Pipa ia bén letérsisé shqipe te Letérsia shqipe:
perspektiva shogérore, ka mjaftueshém argumente pér t€ besuar se ky
autor e shkruan kritikén pér t€ huajt. Vetédija se lexuesit e paré t& kétyre

*® Thomas Stearns Eliot, Ese té zgjedhura, Rilindja, Prishting 1982, f. 38.
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studimeve jané lexues t€ huaj ka béré qé Pipa té kujdeset qé té japé
shpjegime t€ hollé€sishme né rastet kur flet pér shenja autentike shqiptare
(p.sh. lahuta &shté njé instrument muzikor tradicional®, ose kur njé
kongres kombétar gjuhésor®..., ose edhe shpjegimet e hollésishme pér
shallin e rugovasve.”')

Né kété ményré, Pipa shpreh vetédijen letrare pérmes déshmisé
letrare®, vetédije e déshmi q& pér lexuesin e huaj mund t& shérbejné si
informacion pér nj€ kulturé e letérsi t€ panjohur, por pér lexuesin shqip-
tar kjo mbetet vetédije dhe dé€shmi g€, pérmes historis€é, shoqéris€ e
kulturés, t€ shpaloset vetém njé nga udhét e shumta qé ¢ojné€ né€ njohjen e
artit letrar. Ideja qé teksti i dedikohet publikut t€ huaj i arsyeton edhe
emértimet mbi tipologjiné ¢ letérsisé shqipe. Nése shprehjet fshatare dhe
katundare né letérsin€ shqipe pér ambientin kulturor shqiptar mund té
tingéllojné si pezhorative, pér publikun e huaj, i cili nuk jeton me kom-
pleksin e ambientit, kéto cilésime jané shumé té natyrshme.

Pérfundim

Elementet referenciale qé e shénjojné kritikén letrare shqipe, té
shfaqura né fillim t€ kétij punimi, shérbejné€ vetém si njé€ parahyrje pér ta
kuptuar arsyen pse Arshi Pipa vecohet nga kritikét e tjeré q€ kané shkruar
pér letérsiné shqipe. Kjo veganti pasqyrohet qarté kur e krahasojmé até
me modelet nga shkolla sociologjike letrare, shkollé e cila ka pasur njé
shtrirje té gjeré né studimet letrare né€ pérgjithési, por g€ né letérsiné toné
markohet me studimet letrare t€ Arshi Pipés.

Qasjen sociologjike karshi letérsisé shqipe Pipa e bén t€ dukshme
duke ofruar q€ né titull metodén e tij t€ studimit, t€ cilén preferon ta
quajé perspektivé. Pavarésisht késaj, Pipa kémbéngul g€ letérsia shqipe té
béhet e kuptueshme vetém duke e njohur trajektoren e zhvillimeve sho-
qérore shqiptare. Dhe pikérisht kétu hetojmé se si i ndan Pipa formacio-
net letrare dhe cilat atribute shogérore ia vendos njé periudhe té vecanté,
nj¢ autori apo njé faze specifike t& letérsisé shqipe. Kjo gjé tregon mé sé
miri se, pér Pipén, letérsia e Rilindjes e krijuar tek arbéreshét, éshté pér-

%% Arshi Pipa, Letérsia shgipe: perspektiva shogérore, Princi, Tirané 2013, f. 139.

30 Po aty, f. 120.

31 Po aty, f. 171.

32 Pér konceptet “vetédija letrare’ dhe ‘déshmia letrare’, shih Thomas Stearns Eliot, vepér e
cituar, f. 22.
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kthim né shkronja i shpirtit shqiptar, qofté si linjé fetare e filozofike,
qofté si linjé e tradités, sikundérqé vé né€ pah faktin se si né€ njé pjesé té
madhe té letérsisé shqipe hetohen shenjat rurale e baritore dhe rastin kur
letérsia transformohet nga kjo linj€ e jetés s€ thjeshté né nj€ perspektivé
tepér intime personale ndaj botés, e shprehur né formé estetike, kon-
kretisht me Migjenin, autor Ky i cili ésht€ mé meritori pér vénien né drité
té shkollés tipike sociologjike nga ana e Pipés.

Literatura

Adams, Hazard dhe Searle, Leroy. Critical Theory since Plato. Pekin: Pe-
king Universsity Press, 2006.

Burke, Keneth. “Literature as Equipment for Living” né Critical Theory
Since Plato. Pekin: Peking Universsity Press, 2006.

Cabej, Eqrem. Pér gjenezén e literaturés shqipe. Shkodér : Hylli i Drités,
1939.

Dobie, Ann B. Theory into practice : an introduction to literary criticism.
Australia : Thomson, Wadsworht, 2002.

Eliot, Thomas Stearns. Ese té zgjedhura. Prishtiné: Rilindja, 1982.

Hamiti, Sabri. Kritika letrare (Vepra letrare 6). Prishtiné: Shtépia Botuese
Faik Konica, 2002.

Ismajli, Rexhep. “Arshi Pipa: Ftesé pér lexim”, MM: revisté mikste teorike
dhe letrare, nr. 6-7. (1997), fq.170-176.

Jadhav, Arun Murlidhar. “The Historical Development of the Sociological
Approach to the Study of Literature”, International Journal of Innovative
Research & Development. Issue 5. (2014), 658-662.

http://www.internationaljournalcorner.com

Laurenson, Diana T. dhe Swingewood, Alan. The sociology of literature.
New York: Schocken Book, 1972.

Lowenthal, Leo. Literature and the image of man. Boston: Beacon Press,
1957.

Maloki, Krist: Refleksione : kritiké (letrare), analiza dhe mendime. Prish-
tiné: Shtépia Botuese Faik Konica, 2005.

Pipa, Arshi. Letérsia shqipe: perspektiva shogérore. Tirané: Princi, 2013.



282 JEHONA SHALA

Rugova, Ibrahim dhe Hamiti, Sabri. Kritika letrare: tekste, shénime, ko-
mente. Prishtiné: Rilindja, 1979.

Rugova, Ibrahim: Kahe dhe premisa té kritikés letrare shqiptare: 1504-1983.
Prishtiné: Shtépia Botuese Faik Konica, 2005.

Shala, Kujtim M. Zbulesa e Modernitetit (Ontos-i, poetika e kritika). Pri-
shtiné: Fondacioni Ibrahim Rugova, 2017.

Shehri, Dhurata. Statusi i kritikés. Tirané : Albas, 2013.

Wellek, Rene. A history of modern criticism: 1750-1950. New Haven and
London: Yale University Press, 1965.

CRITICAL AWARENESS OF ARSHI PIPA
Summary

The referential elements that marks the Albanian literary criticism,
shown at the beginning of this paper, indeed serve only as an introduction
to understand why Arshi Pipa differ from other critics who have written
about Albanian literature. This particularity is clearly reflected when we
compare him with the models from the literary sociological school, a school
which has had a wide range in literary studies in general, but which in our
literature is marked with the literary studies of Arshi Pipa.

Pipa makes the sociological approach to Albanian literature obvious
by offering in the title his method of study, which he prefers to call per-
spective. Despite this, Pipa insists that Albanian literature can be under-
stood only by recognizing the trajectory of Albanian social developments.
And precisely here we see how Pipa divides literary formations and what
social attributes he assigns to a particular period, to an author or to a speci-
fic phase of Albanian literature. This best shows that for Pipa, the literature
of the Renaissance created by the Arbéresh is a litteral translation of the
Albanian soul, whether as a religious and philosophical line, or as a line of
tradition. He also highlights the fact that in a large part of Albanian
literature rural and pastoral signs are detected and, besides this, Pipa shows
us the case when literature is transformed from this line of simple life into a
very intimate personal perspective on the world expressed in aesthetic form,
specifically with Migjen, the author who is most deserving of enlightening
the school typical sociolo-gical of Pipa.
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