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SPIRO FLOQI

KONSTRUKTE TAUTOLOGJIKE NE SHQIPEN E SOTME
(dhe paralele shqip-rumanisht)*

O. Termi «tautologji», i sajuar né greqishten nga «tautos» (po ai,
po ajo) dhe «logos» (ligjérim, fjalé) nén trajtén waltohoyie ka hyré né
giuhé té ndryshme indoevropiane népérmjet té latinishtes «tautologia»-
shaip «tautologji», it. «tautologia», fr. «tautologie», angl. «tautology~
gim. «Tautologie», rus. «TaBToAorusi». Fjala «tautologji» pérdoret né
sfera té ndryshme té dijes, né logjiké e né filozofi, né retoriké e né gju-
hési; shpjegimi i saj né fjaloré e enciklopedi té ndryshme éshté heré-heré
shumé i pérgjithshém, e si rrjedhim, i paqarté; heré i pasakté e i ngaté-
rruar dhe heré i meté dhe me vlerésime té gabuara, gjé gqé rrjedh nga
kéndi i pamjes nga éshté kundruar si dhe nga botékuptimi filozofik-gno-
seologjik i pérdorésve.

Kuptimi mé i pérhapur i termit tautologji, si¢c na rezulton nga ana-
liza e njé vargu fjalorésh té gjuhéve té ndryshme dhe enciklopedive té
médha e ka zanafillén te piképamjet logiciste té shekujve té kaluar, té
cilat jané pérhapur edhe né ditét tona. Késhtu, tautologjia éshté véshtruar
si «pérséritja e po asaj gjéje me fjalé t€ ndryshme»' ose si «pérséritja
e po asaj ideje me ané té shprehjeve té aférta ose té njékuptimta-»® ose
fortfort si «pérséritje e po asaj ideje nén njé trajté tjetér» * dhe ndonjéheré
né njé trajté mé globale si «pérséritje né suksesion imediat (close successi-
on) e po asaj ideje, shpjegimi ose fjale» 4. Késhtu, pra, shprehja e papér-
caktuar «pérséritje e po asaj gjéje» si dhe shprehja po aq e papércak-

*) Ky punim éshté varianti i ploté nga éshté nxjerré kumtesa «Constructions
tautologiques en albanais contemporain (et concordance ou divergences albano-
roumaines)», mbajtur né Kongresin e paré té Studimeve Balkanologjike né Sofje
né gusht 1966, dhe botuar né «Studia Albanica» 1966 Nr. 2 (f. 129-144). Ky punim
dallohet nga kumtesa e mésipérme jo vetém pér pérfshirjen mé té gjeré té fak-
teve dhe materialeve, si dhe pér ndonjé material té€ ri té shtuar ndérkohé, por
edhe pér njé faré saktésimi té métejshém té té konceptuarit té tautologjisé, qé ka
gjetur shprehjen né njé pérmirésim té métejshém té pérkufizimit té saj.

1) Dictionnaire de la conversation et de la lecture, sec. éd. entiéerement re-
fondue, sous la direction de M.W. Duckett, tome seiziéeme, Paris MDCCCVXII, f.
482/1; Ottorino Pianigiani, Vocabolario etimologico della lingua italiana, M-Z, Mi-
lano, Sonzogno, 1937, f. 1413; VIIIAKOB, M. To.axoswtli caoeaps pyccKozo a3svika
M. 1940, f. 632/2; N. Zingarelli, Vocabolario della lingua italiana settima ed., Bo-
logna 1942, f. 1580/1.

2) Der Grosse Brockhaus, Achtzehnter Band, Leipzig 1934, f. 504/2.

3) Paul Robert: Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue francgaise,
vl. VI, Paris 1964, 668 f.

4) Webster’'s Third New Dictionary of the English Language, VI. II, London
1961, f. 2344/3.



tuar «pérséritje... me fjalé té€ ndryshme... té aférta... ose qé kané po até
kuptim» nuk na sqarojné aspak pér brendiné e fjalés «gjé-, as pér karakte-
rin gjuhésor té fjaléve.

Piképamja etimologjizante e ka béré shkencétarin fréng Maruzo®
té shohé njé tautologji te fjala frénge «aujourd’hui» (sot) ku u thénka po
ajo gjé me njé pérséritje fjalé pér fjalé (par une répétition littérale),
ndonése pjesa hui e késaj fjale, e dalé nga latinishtja hodie (késo dite),
kish kuptimin e fjalés sot vetém né fréngjishten e vjetér, por né gjuhén
e sotme nuk ndjehet mé kuptimi i parmé i saj (dhe besoj, edhe né kohén
kur dolli fjala «aujourd’hui» kuptimi i pjesés «hui» ishte dobésuar, né
mos po shuar), késhtu qé kjo fjalé ka kuptim tani vetém me gjithé pér-
bérjen e saj, né blok. Prandaj éshté e gabuar té shohim nga piképamja
e sotme té shprehur po até gjé me fjalé té ndryshme si te shprehjet: fr.
«vente faite et consommeées, it. «rimasi unico e solo», shqip: «dil jashté»,
zaten edhe né momentin e formimit té kétyre shprehjeve ka pasur njé
element theksimi, pérforcimi, kurse pérdorimi i métejshém i konsakroi
me njé kuptim té caktuar.

Termi «tautologji» @&shté shikuar edhe né shkencén e logjikés, si
njé «gjykim ku subjekti éshté identik me predikatin»® ose si «njé gjy-
kim tautologjik (une proposition tautologique) ku predikati pérsérit
subjektin~ 7 pér té cilin jepet shembulli: «Cdo pasojé supozon njé shkaks,
pér arésye se pérkufizimi i pasojés génkéshe «ajo qé éshté prodhuar
nga njé shkak», késhtu qé do té delte nga ana brendiore dicka e tillé si «cdo
fenomen qgé éshté prodhuar nga njé shkak supozon njé shkak-. Ne nuk
do té merremi kétu me kési tautologjish; nuk do té shqyrtojmé as tauto-
logjiné e kuptuar si O. Ahmanova® si «tepéri e pajustifikuar e shprehjes»
té ilustruar me shembéllat e rusishtes «popullorce-» (1Ipocropeune) «ca-
Wbl HaliAyunmii», «6oAee KpacuBee-, té cilat nuk jané vecse gabime
gjuhésore.

Nga ana gjuhésore na intereson tautologjia linguistike, dmth té
shprehurit e dickaje me té njéjtat fjalé. me té njéjtin kuptim leksikor,
natyrisht me disa kufizime té ndryshme gramatikore, sic do té shohim
mé poshté.

Késhtu, termi «tautologji» éshté shikuar nga piképamja logjike
e brendisé sé njéjté (shprehet po ajo gjé me fjalé t& ndryshme), ndonjéhers
edhe me pérmendjen e anés gjuhésore (pérséritje me po ato fjalé), por
gjithmoné duke theksuar identitetin e brendisé.

Né kohét e fundit jané béré edhe pérpjekje pér té hedhur poshté
konceptin tradicional logjicist té tautologjisé. Késhtu Henri Valdi?,
duke luftuar teoriné e pozitivizmit logjik, qé konsideron se né tautologiji
mendimi béka hap né vend, ngul kémbé se tautologjia kurdoheré kum-
ton dicka té re. Por kthesé rrénjésore né shqyrtimin gjuhésor té tau-
tologjisé pérbén piképamja e akademikut rumun Al. Graur, parashtruar

5) J. Marouzeau Lexique de la terminologie linguistique, 3-e éd. augm. et mise
a jour, Paris, P. Geuthner, 1961, f. 223.

6) YmakoB v.c. vl. IV. £f. 6.

7) Grand dictionnaire universel du XIX si¢cle, Tome quatorziéme, Paris.

8) Axmamnona, O.C. Caosap aunzeucrudeckux repmuros, M. 1966, f. 467.

.9) Henri Wald, artikull i botuar né «Tribuna» a. VI, Nr. 49 (305), d. 6.XI.1962.

Citojmé sipas Acad. Al. Graur, Tautologia in limbd; veté artikullin fatkeqésisht nuk
2 kemi pasur né dispozicion.
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né artikullin «Tautologjia né gjuhé~»'’. Aty autori thekson nevojén pér
té shqyrtuar pérbérjen formale té tautologjisé dhe kategorité sintaksore
gé mund ta veshin (care le poate imbrica)»''. Né bazé té materialeve té
shumta, sidomos té rumanishtes, autori parashtron disa tipe té ndryshme
formale dhe pérdorimet e tyre. Réndési t& madhe ka edhe pérkufizimi
gé i jep ai tautologjisé si «njé fjali ose periudhé ku jané vendosur ma-
rrédhénje gramatikore midis dy gjymtyréve (gjymtyré fjalie ose fjali
té téra) qé kané po até kuptim dhe jané shprehur me po ato fjalé-**.

Piképamja e akademikut Al. Graur éshté zhvilluar e saktésuar meé
tej nga linguistja rumune Euxhenia Kontrash, né kapitullin mbi «Tauto-
logjiné» té gramatikés shkencore té rumanishtes'®. Pérkufizimi i saj éshté
njé konkretizim i métejshém i anés gjuhésore té tautologjisé, qé shihet
si «pérséritje e njé tipi special: ajo géndron né pérséritjen e njé gjymtyre
té fjalisé ose té njé fjalie me po ato fjalé, gé kané po até kuptim, por
kané funksione sintaksore té ndryshme»'. Autorja véren se midis
gjymtyréve té tautologjisé mund té ekzistojné diferenca formale pér nga
nyja, diateza dhe koha. Gjithashtu mund té ekzistojné ndryshime into-
nacionore»'".

Duke vlerésuar lart bazat gjuhésore té konceptit té tautologjisé te
kolegét rumuné, nuk mund té mos vémé re prapéseprapé se pérkufizimi
qé i kané dhéné ata tautologjisé éshté akoma tepér i gjeré dhe i papér-
caktuar miré dhe, rrjedhimisht. jep shkas pér kegkuptime, sepse pér-
séritja e njé fjale me po até kuptim leksikor, por me funksion sintaksor
té ndryshém nuk jep domosdo né té gjitha rastet konstrukt tautologjik nga
piképamja gramatikore dhe brendiore, p.sh. Sheh rrushi rrushin e piqget.
Baba i babés quhet gjysh, ose p.sh. né latinisht Asinus asinum fricat;
homo homini lupus etj.etj. Vec késaj. né periudhén me fjali t& varur,
véllimi i fjalisé sé& varur nuk éshté i njéjté me até té fjalisé kryesore,
pér arésye se mjeti i lidhjes (lidhézat nénrenditése. péremrat lidhoré e
pyetés lidhoré, ndajfoljet lidhore etj.) jané pjesé pérbérése e fjalisé sé
varur dhe nuk ekzistojné te fjalia kryesore, késhtu qé& njéra gjyvmtyré e
tautologjisé do té ishte njé fjali po té€ abstragoheshim nga mjeti i lidhjes.

Ndérkaq nuk kufizohen garté tiparet e tautologjisé né qofté se do
té lejohen diferenca formale pér nga diateza dhe nga koha, sepse né
fragmente té caktuara ligjérimore ndryshimi i kuptimit gramatikor mi-
dis kohéve dhe diatezave shuan thuajse krejt identitetin e kuptimit mi-
dis gjymtyréve.

Le té krahasojmé fjalét: «Ha si¢ hanje», qé i tha vjehrra nuses
kur kjo e pat interpretuar gabim urdhérin e paré «Dy me njé, o nuse»
(dm.th. dy kafshata buké me njé ulli) dhe kish filluar té hante «dy
ullinj me njé kafshaté». Me anén e gjymtyrés hanje te «<ha si¢ hanje»,
vjehrra kérkon gé veprimi i t€ ngrénit té kryhet tashetutje né ngjajshmi
me karakteristikén e tij né té kaluarén imediate, d.m.th. <njé ulli me
njé kafshaté», brendia reale e té cilit shtjellohet nga situata konkrete.

10) Acad. Al. Graur, Tautologia in limba, Studii si cercetiari lingvistice, 1962.
Nr. 4, f. 443-448.

11) Po ai, po aty, f. 444.

12) Po ai, po aty f. 444.

13) Eugenia Contras Tautologia, «Gramatica limbii romine~», Ed. a II-a, revazu-
ta si adaugita. Vol. al II-lea. Bucuresti 1963, f. 415-417.

14) Po ajo, po aty f. 415.

15) Po ajo, po aty, f. 415.



6 Spiro Flogi
Po ashtu edhe te shembulli i méposhtém: «
né té ardhmen do té punoj si kam punuars>.

Diferenca pér nga diateza thuajse nuk ndeshet né praktikén e
gjeré gjuhésore, megjithaté mundésité e brendshme té gjuhés shqgipe
mund té na japin té tilla ndértime si «Hante si¢ hahej» «Hante ¢’i hahej»,
ku gjymtyra e dyté mund té marré pérkitazi kuptimin e dickaje «t&
réndomté, té lejueshme, té pranueshme» né njé rreth a rrethané té cak-
tuar, ose té dickaje «té pélgyeshme, t€ varur prej tekés a parapélqimit».

Vec¢ késaj, duhen béré edhe kufizime té tjera. Tautologji nuk
kemi edhe atéhere kur gjymtyra e pérséritur éshté shogéruar nga fja-
1& té ndryshme plotésonjése (plotésa, pércaktoré, fjali e varur) gé ngush-
tojné né njé ményré a né tjetrén véllimin e nocionit té shprehur nga
gjymtyra e paré. Késhtu pra nuk kemi tautologji te shembujt e me—
poshtém: Gori e dinte se po té dashuronte do té dashuronte me gjithé
zemér /| P. Marko: Hasta... 89/; Se shekulli i njézet asht shekulli i apo-
theozés sé misrit ndér foleté e shqipeve / Migjeni: Legjenda e misrit/;
— Dita e sotme éshté dita qé duhet té lash borxhet sipas fjalés qé na kg
dhéné /N. Bulka; Kur gante e geshte bilbili (75) / — Le gé& s'del né
rregull né puné, po dhe até puné gé bén e bén shtrembér / Gjata: Tana®
(25); — Néqoftése do té fitojmé, ne do té fitojmé sepse jemi besniké
ndaj njéri tjetrit dhe vdesim pér shoshogin! — mendova... / H. Petrela:
Kroniké e viteve té paharruara (187).

Nga ana tjetér, nuk kemi tautologji kur fjala e pérséritur éshté
pérdorur té dy herét me kuptim té ndryshém leksikor, si p.sh.: Ay
thosh: «Mos mé cani kokén, uné dua até gé dua.» / M. Kuteli: Xinxifi-
Ilua 121, E bukura e detit /, sepse kétu kemi «uné dua (déshiroj« pér
grua») até qé dua (= dashuroj), me fjalé té tjera: Uné dua té martohem
me até qé dashuroj.

Prandaj nga koncepti gjuhésor dhe nga pérkufizimi i tautologjisé
duhet té eliminohet cdo diferencé formale pér nga rasa., diateza, koha
dhe veta dhe té lejohet té shumtén njé diferencé pér nga nyja e emrave
dhe ményra e foljeve. Tautologjia gjuhésore nuk mund té jeté kurré e
ploté, as nga piképamja formale: midis gjymtyréve duhet té keté njé
diferencé theksi (intonacioni). Tautologjia absolute nuk mund té ekzistojé,
pérndryshe gjuha s'mund té kryente funksionin e saj themelor: marré-
veshjen. Prandaj ne do té formulojmé si vijon pérkufizimin e tautolo-
gjisé: «Tautologjia éshté pérséritja e sé niéjtés fjalé ose e té mjéjtit tog-
fialésh qé ka po até kuptim leksikor, po até trajté rasore, pérkitazi po
até diatezé, kohé e wveté por qé nuk plotésohet ‘prej ndonjé fjale a fja-
lie té varur dhe qé ka funksion sintaksor té mdryshém, kur gjymtyrét
e tautologjisé ndodhen né po até fjali, ose qé ka po até funksion sintak-
sor té kallézuesit foljor dhe funksione té ndryshme, até té kryefjalés e té
kallézuesorit, kur njéra gjymtyré ndodhet né fjaliné kryesore dhe tjetra
né fjaliné e varur». Dy gjymtyrét e tautologjisé me gjithé mjetet e lidh-
jes pérbéjné «konstruktin tautologjik-. Mjetet e lidhjes sé gjymtyréve
jané: 1) né fjali: folja képujé «jam» ose képuja zero; mé rrallé folja ké-
pujé béj (a béhem) qé tregon ndérrim té gjendjes; lidhéza si, parafjala
pér; 2) né periudhé a) péremri lidhor qé, péremérat pyetés lidhoré e té
pakufishém lidhoré kush, ¢, se dhe lidhézat qé, ku, nga, si, sa, kur, né,
si...qé dhe b) intonacioni, te periudhat asindetike (palidh&zore). Njé pjesé
prej mjeteve té lidhjes né fjalité e varura mund té kené edhe korelatét
e tyre né fjaliné kryesore.
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Konstrukte tautologjike né shgipen e sotme )/

Né fjali mund té vendosen marrédhénje midis: 1) kallézuesorit e
kryefjalés: Djali éshté djalé; 2) kallézuesorit e kundrinés: Puna e bén
njeriné mjeri; 3) «plotésorit té marrédhénjes» dhe foljes kallézues a
kallézuesorit: Pér i zoti, éshté i zoti; pér té paré e kam paré.

Né periudhé, midis njé fjalie kryesore dhe njé fjalie t& varur ekzis-
tojné funksione:

1) kryefjalore: C’u bé, u bé.

2) kallézuesore: Qené si gené, por tani jané ndryshe.

3) kundrinore: Mora ¢’mora.

4) «marrédhénjore- (kufizimi)»: Qé kané ikur, kané ikur,
po....

5) vendore: Vajtém ngu vajtém, pastaj prapé u kthyem.

6) kohore: Kur je i miré, je i miré,

7) shkakore: Plaku, si plak qé ish, mezi ecte.

8) kushtore: Né vjen, eja; né mos, flije méndjen.

9) pércaktore-lejore: Edhe kalamani, qé éshté kalaman,

i di kéto.

10) krahasore: Héngri sa héngri, té tjerat i la né pjaté.

11) ményrore: Kété dimér kaloje si ta kalosh; dimrin tjetér sho-
him e b&jmeé.

Né periudhén asidentike kemi tipin me marrédhénje lejore: Iku iku,
s’kemi ¢'i béjmé.

Qofté né fjali, qofté né periudhé, tautologji kemi midis gjymtyréve
té bashkuara me marrédhénje sintaksore varésie; pérséritja né bashké-
renditje nuk formon konstrukte tautologjike.

Disa konstrukte qé pérfshihen ndér konstruktet tautologjike jané
studjuar né plane té ndryshme (por jo si konstrukte tautologjike) sé
pari prej nesh disa vjet mé paré'®, té tjera jané paré nga M. Celiku'',
njé palé nga J. Thomaj'® dhe E. Lafe', por disa konstrukte tautologjike
kané mbetur pa u studjuar, njé palé duhen saktésuar nga piképamja
strukturore dhe sidomos pér nga vlera, dhe té gjitha kané& mnevojé té
shihen nga piképamja e njé koncepsioni sintaksor unik.

Né kété punim do té shqyrtohet tautologjia né tiparet e saj krye-
sore: strukturore, kuptimore, stilistiko-gjinore. Studimi i konstrukteve
tautologjike té shqipes sé sotme paraqgitet i gérshetuar edhe me pér-
qasjen e konstrukteve pérkatése té rumanishtes s& sotme, si hap i paré
i studimit pérqasor té strukturés sintaksore té shqipes dhe rumanishtes
dhe si premisé e njé studimi té métejshém té kétyre konstrukteve né té
gjitha gjuhét ballkanike.

Pér shqgipen, studimi i konstrukteve tautologjike &shté mbéshtetur
mbi materialet e vjela nga mé shumé se 80 vepra, prej Rilindjes e deri
né ditét tona; gjithashtu éshté shfrytézuar folklori i botuar, materiale

16) Spiro Floqi, Skicé e sé folmes sé Dangéllis¢, BUSHT, Seria Shkencat Sho-

gérore, 1958, Nr. 3.
17) Mehmet Celiku, Disa togje foljore mé shqipen e sotme, BUSHT. Seria

Shkencat Shogérore, 1963, Nr. 1.

18) Jani Thomaj. E folmja e katundit Seman (sintaks e leksik), BUSHT, Seria
Shkencat Shogérore, 1961, Nr. 4.

19) Emil Lafe, Pérséritja si mjet gramatikor i shprehjes sé aspektit dhe shka-
liés sipérore né gjuhén shqipe e paré edhe né krahasim me rumanishten, «Studi-
dime Filologjike» 1966, Nr. 4.
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dialektore té botuara, fragmente té ligjérimit té pérditshém. Pér ru-
manishten jemi mbéshtetur né njé material mjaft mé té ngushté*®

Konstruktet tautologjike pérbrenda fjalis¢é nuk kané ndonjé larmi
té madhe funksionale dhe kuptimore: ato do t’i shqyrtojmé nga funksio-
ni i gjymtyréve, kurse paraqitjen e konstrukteve tautologjike né peri-
udhé do ta béjmé né bazé té mijetit té lidhjes, pér arésye se vlera e
tautologjisé né kété rast pércaktohet nga mjeti i lidhjes krahas pérsé-
ritjes sé elementeve leksikore.

1. Konstruktet tautologjike né fjali.

Né fjali, gjymtyrét e konstruktit tautologjik mund té shprehin ma-
rrédhénje sintaksore:

1) midis kallézuesorit dhe kryefjalés;

2) midis kallézuesorit dhe kundrinés sé drejté.

3) midis plotésorit t& «marrédhénjes» dhe pérkitazi kallézuesit fol-
jor ose kallézuesorit.

I. 1. Shumé té pérdorshme né gjuhén shqipe jané konstruktet tau-
tologjike «kryefjalé-kallézuesor», té cilat karakterizohen nga kéto tipare:

a) Kryefjala dhe kallézuesori mund té shprehen me emra dhe me
péremra (réndom péremra vetoré). Urdhéri éshté urdhér. Ti je ti dhe
ai éshté ai. Kryefjala shprehet réndom me emér té shquar (emér plus
nyjé shquese), por mund té shprehet edhe me njé emér té panyjshém
té shogéruar nga njé pércaktor (Dy veta jané dy veta) ose njé emér i
shogéruar me fjalé pércaktonjése: urdhéri i shefit éshté urdhéri i shefit;
gjyshi im éshté gjyshi im. Kallézuesori emér éshté réndom i panyjézuar,
por mund té jeté dhe i panyjézuar dhe i shogéruar me njé fjalé pércak-
tuese (né rast se edhe kryefjala ka njé fjalé té tillé): Katér ushtaré ja-
né katér ushtaré; né raste té tjera kallézuesori mund té jeté vetém dhe
i pajisur me nyjé shquese: néna éshté néna.

b) Kallézuesori emér bashkohet me kryefjalén népérmjet té foljes
képujore jam, képujé maksimalisht e abstraguar. Mé rrallé mund té pér-
doret edhe si folje képujé folja «béhem», me kuptimin e ndérrimit té
gjendjes.

Tasi: Iluzione, Andrea. Faktet jané fakte! V. Vingani: Pas furtunés,
A It.I, né Drama (283) /

Se gjaku asht gjak: K. Resuli, Tradhétia (86).

— Pse / kish merak, S. F. / vetém pér cunin? Ju kishit edhe njé
vajzé! — pyeti me géllim Zefi.

— Se cuni vinte i dobét, — tha plaka. — Mandej ¢uni asht ¢un. —
shtoi / Sh. Musaraj. Para agimit (I) (570) /.

20) Acad. Al Graur, Tautologia in limbg, <«Studii si Cercetiri Lingvistice»
1962, Nr. 4, f. 443-448 (mé tej shkurt AG-T); Eugenia Contras, Tautologia, «Grama-
tica limbii romine», vol. II, bot. II Bucuresti 1963, f. 415-417, mé tej, shkurt GLR,
II, T); ARPR, Gramatica limbii romine, vol. I dhe II bot. II, Bucuresti 1963 (mé tej,
shkurt GLR); V. Gutu-Romalo. Repetitia, procedeu sintactic de esprimare a as-
pectului in limba romina, «Studii i Cercetari Lingvistice» 1963, Nr. 3, f. 485-493
(V.G-R.); Mioara Avram, Ewvolutia subordondarii circumstantiale in limba romi-
na, Bucuresti 1960 (mé tej, MA-ES); ARPR, Dictionarul limbii romine literare con-
temporane vol. I-VI, Bucuresti 1955-1957 (mé tej DLRLC); ARPR Dictionarul limbii
romine moderne, Bucuresti 1958 (mé tej DLRM).
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— Uné shikoj defterin, se hesapi éshté hesap edhe vélla né qofsh /
Xoxe: Liv (II) (244) /.

¢) Nganjéheré képuja mund té pérforcohet me ndajfoljet gjithmoné,
pérheré, gjithheré, té cilat mund edhe té zéné vendin e képujés, kur kjo
nuk éshté shprehur; nuk jané té paka rastet kur képuja mungon, dhe né
kété rast ajo mund té kompensohet krejt nga ndonjé pjesézé si pjeséza
e pohimit po ose nga ish-lidhéza se me funksionin e sotém té njé pjeséze.

Shqgiptari, mysliman qofté, orthodoks qofté. katolik gofté, éshté gjith-
moné shqiptar. / S. Frashéri: Shqipéria..., S. Prifti, 1. c. pjesa I, f. 66).

Dr. Andrea — I huaji éshté gjithmoné i huaj dhe Shqgipéria rrallé
ka gjetur nér ta miq té vérteté. / Vincani «Pas furtunés-, Akti III, Dra-
ma (319) /.

Dhelpra dhelpén gjithheré. / D. Kurti: Prralla kombtare, I (31) /.

— Po ca ti béjmé dhe ne geraxhinjté e zes... Nata po maté: do gju-
mé; gerrja po qerre: té dremit me nani nani: robi po rob: i lodhur
e i képutur e hajde ta mbash gjumin pastaj e t€ béhesh kukudh né majé
té gerres. J. Xoxa: LIV (III) (45).

Nikollaqi: / Misheli/ Eshté i krimbur né napolona, Olimbi! C'i do llafet!

Olimbia: I rruagin! Gallofi se gallof! / S. Comora: Kek, a.l t. I,
Drama (130) /.

¢) Mjaft heré képuja mungon; gjymtyrét e tautologjisé lidhen até-
here me mjete intonacionore, me pauzén bashkuese.

Hamalli A: Ai tha se do té na paguani zotéria juaj.

Olimbia: Po batakgiu, batakci! / Po ai, po aty (163) /.

«Po vllezéria vllezéri: (...). / S. Spasse: Buzé ligenit (223).

E rénkonin e lebetiteshin té plagosurit né até gjuhé té ngatérruar,
si mos mé keq. Po lufta lufté: bjeri i biem gjer na nxehej dyfeku
e s'mbahej nér duar. / M. Kuteli: Kapllan Aga... (17) /.

d) Rendi i réndomté i fjaléve &€shté si vijon: né fillim kryefjala,
pastaj képuja, pjesézat (ose pauza bashkuese) dhe né fund kallézuesori;
kallézuesori vihet né dukje népérmjet té theksit té fuqishém qé bie mbi
té; anasjellja e gjymtyréve vérehet rrallé, dhe né kété rast theksohet
edhe mé tepér kallézuesori.

Dhelpér éshté dhelpra, po kétu e humbet méndjen e s'di ¢'té thoté,
ja merr pércart: / M. Kuteli: Xinxifillua (77) /.

Nganjéheré rendi mund té jeté si vijon: kryefjalé- kallézuesor-
képujé, p.sh.:

— Nuk shahemi dot ne, — u pérgjegj Kristua (...).

Dielli, () diell éshté edhe né plehé. Le té thoné ¢'té duan. / A.
Caci: Na hogén catiné® (16) /.

— Po béhet lufté baba. dhe topa bien shumé.

Cdo dité lufté bén Lulashi dhe lufta lufté éshté.

Kéndo, moj bijé, se miré i bén kénga trimit / Z. Sako: Guri i nuses «Nje-
réz dhe ngjarje-~ (68).

dh) Né shumicén dérmuese té rasteve, konstrukti tautologjik pérbén
fjaliné e paré «té pavarur» té njé periudhe me fjali té bashkérenditura
me marrédhénje kundérshtore, bashkuar me lidhézén por ose po:

— (...) vete e marr mitrolozin dhe vij.

— Po urdhéri?

— Urdhéri the? Urdhéri éshté urdhér, mor shpirt i véllait, po nuk
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té duket ty gé ai mitralozi, megjithése nuk ka gojé, na théret ta ma-
rim. / Th. Nikoli: Rrethimi u zgjerua, Né ato dité stuhie (80) /.

— Nuk béri miré Fatosi qé s'ndénji njé muaj né bazén e brigadés
pér t'u stérvitur. Vullneti éshté vullnet, po dhe lufta ka zanatin e saj./
P. Marko: Hasta la vista (12) /.

I. 1. 2. Njé palé i kané mohuar kallézuesit tautologjik vlerén njohése,
kurse nonjé tjetér deklaron se «réndésia njohése e tij éshté e pakét» .
Nga sa kemi paré deri tani, del se kéto mendime jané té gabuara: vlera
kumtuese e tautologjisé, «réndésia njohése» nuk éshté mé e pakét se
ajo e konstrukteve té tjera kallézuesore jotautologjike.

Por kétu ndérkaq del pyetja: si éshté e mundur té komunikohet
dicka e re me anén e njé kallézuesori tautologjik?

Dihet se funksioni kryesor i njé kallézuesori emér té bashkuar me
kryefjalén me anén e képujés« jam» éshté té klasifikojé nocionin e shpre-
hur nga kryefjala me njé nocion mé té pérgjithshém, té shprehur me
kallézuesorin emér. Por puna nuk géndron vetem: me kaq. sepse kalié-
zuesori emér jo vetém qé klasifikon por edhe «pérshkruan- kryefjalén,
si¢c ndodh p.sh. te fjalia: Aférdita éshté néné; kétu kallézuesori néné,
mé tepér se e klasifikon personin te kategoria e nénave, e pérshkruan
até, duke i dhéné njé karakteristiké dalluese, themelore qé éshté e miré-
fillté pér njé néné, si dhémbshuriné, dashuriné ndaj fémijés, etj., etj.
Vetia pérshkirucse e afron kallézuesorin emiir me njé kallézuesor té
shprehur me njé mbiemér, i cili, si¢ dihet, e pércakton kryefjalén nga
piképamja e njé tipari, cilésie e vecorie. Dhe éshté pikérisht kjo ané
pérshkruese, karakterizuese e kallézuesorit emér qé paraqitet e theksuar
te rastet e kallézuesorit tautologjik. Kjo ané pérshkruese karakterizuese
vihet né dukje népérmijet té njé theksi mé té fugishém gé bie mbi kallé-
zuesorin, dhe ky theks luan njé rol té réndésishém.

— Ervehe! Ti shko e arrije brigadén! Né mos u kthefsha uné, can-
tén dorézoje né shtab! (...). I kundérshtova, po urdhéri ishte urdhér dhe
iu binda. / F. Gjata: Shqipéria-Shtépia. Né pragun e jetés (149) /.

Duke theksuar identitetin e kallézuesorit me kryefjalén, éshté véné
né dukje prania e njé tipari. e njé vetie karakteristike inherente té krye-
fjalés, domethéné éshté theksuar te sendi, frymori i shprehur nga krye-
fjala, prania e karakteristikés, vetisé autentike té tij. Kjo karakteristiké
autentike zakonisht éshté e pérhershme, por ndonjéheré mund té jeté
edhe e pérkohshme, sipas lidhjes qé mund té vendosim né njé rast kon-
kret. Tipari kryesor. esencial i urdhérit éshté natyrisht se ai duhet
zbatuar, prandaj kallézuesori «urdhér-» te shembulli: «Urdhéri éshté ur-
dhér» vé né dukje tiparin e detyrimisé sé zbatimit té urdhérit. Kétu
géndron vlera kumtuese e kallézuesorit tautologjik: té tregojé duke e
theksuar tiparin esencial té kryefjalés. Te shembulli «ligji éshté ligj» —
me kallézuesorin tautologjik theksojmé karakterin e pashkelshém té li-
gjit.

Si pér nga struktura, si pér nga kuptimi konstruktet tautologjike
koresponduese té rumanishtes koincidojné plotérisht me ato té shqgipes.
Trajta e kryefjalés dhe ajo e kallézuesorit emér jané pérkitazi identike
né té dy gjuhét: kryefjala éshté emér i shquar me nyjé té aglutinuar,
kurse kallézuesori éshté emér pa nyjé, p.sh.:

21) Stefan Prifti, Sintaksa e gjuhés shqgipe. Dispensé pér Institutet Pedagogjike
Dyvjecare. pjesa e paré. Tirané 1959, f. 66.
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Podvada era podvada... Meremetul era meremet / Camil Petrescu,
ELR, I, £. 415 /

Vlerén e kétyre tautologjive, Gramatika e akademisé rumune e
pércakton si vijon: «ajo tregon karakterin veridik, autentik, real t&€ gjym-
tyrés sé paré» (GLR, II (417).

Po ashtu si né shqipe, mund té mungojé folja képujé dhe né tau-
tologji mund té kemi njé «element adverbal» si p.sh. fjala «tot» (=
gjithmoné). P.sh.:

Capra tot caprd; se zmucea in toate partile / Creanga, GLR, II, 415 /.

Por kur kallézuesori éshté njé emér i pérvecém (ose njé emér qé
tregon né kontekst té caktuar njé send a person krejt té identifikuar)
kallézuesori vihet né trajtén e shquar me nyjé né té dy gjuhét. Krh.:

Mama-i mama si tu esti tu / GLR, 1. /.

Prahova-i Prahova / po aty /
dhe

Néna éshté néna

Tirana éshté Tirana.

Kush éshté Hedia qé u dashka té gjurmojmé jetén e saj, fare té
shkuar. Hedia éshté Hedia. Asgjé mé tepér. / A. Cerga: Hedia, «Vullne-
tari», 3 prill 1968, f. 1, sht. 3 /.

Eméri néna né situatén konkrete tregon njé person té dalluar.
Kétu konteksti a situata bén té «nénkuptohets njé pércaktor si péremrat
ime, jote, joné et].

Né kéto konstrukte tregohet me theksim identiteti i kryefjalés me
kallézuesorin.

I. 1.2.1. Né raste té tjera, kallézuesori tautologjik thekson karakterin
ekskluziv té tiparit, duke mos 1éné esencén e nocionit té shprehur nga
kryefjala té kapércejé caget e caktuara nga veté ai nocion:

Mirépo ndihma, né fund té fundit, éshté ndihmé, ajo nuk mund
té lozé rolin vendimtar / E. Hoxha: Fjala € mbajtur né takimin me pér-
fagésuesit e inteligjencés sé& kryeqytetit. 1962 /. Me konstruktin tau-
tologjik vihet né dukje se «ndihma nuk éshté gjithcka», se «ndihma nuk
éshté tjetér veg se ndihmé-.

Né kéto raste konstrukti tautologjik shogérohet nga njé fjali mo-
hore, lidhur me bashkérenditje ose asidentisht:

Vetmevete ajo / Emira, S. F. / kish menduar gjithénjé se prishja
me Qemalin, gqé rridhte nga shkaku i piképamjeve té tyre té ndryshme
politike, ish njé céshtje qé s'do té zgjaste shumé. Piképamjet politike
ishin piképamje politike dhe asgjé mé shumé ; Sh. Musaraj: Para agi-
mit (I) (477-478).

Me té njéjtat mjete shprehet kjo vleré edhe né rumanishten: Crima
nu e politica... Crima e crima / Rebreanu, GLR II. 417 /.

Konstruktet tautologjike mund té sajojné dhe fjali té bashkérendi-
tura, té bashkuara me lidhézén képujore e, ose asindetisht (kryesisht
népérmjet té intonacionit té pérqasjes): Qefi éshté qgef, e puna éshté
puné.

Duke u véné né pérgasje dy fjali me strukturé paralele, vihen né
pérqasje, mbi bazén e képujave morfologjikisht dhe leksikisht té njéjta
(ose mbi bazén e képujés zero — pér kohén e tashme) kryefjalét dhe
kallézuesorét pérkatés té fjalive té bashkérenditura. Né kété rast vémeé
né dukje karakterin e vecanté té ¢do thénjeje, d.m.th. se qefi éshté
dicka mé vete, dhe puna éshté dicka mé vete, me fjalé té tjera vémé
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né dukje se puna, si dicka serioze etj. nuk éshté dicka «sa pér té kaluar
kohén», «sa pér t'u zbavitur-, dhe né analizé té fundit, se «puna s'éshté
gef». Kjo duket garté né shembujt e méposhtém:

«C’thoté ligji? Thoté: njeriu éshté njeri, skllavi — skllav. Pra
skllavi s"éshté mjeri|/ M. Kuteli: Né njé cep té Ilirisé sé Poshtme
Néndori» 1965, Nr. 6 (22) /.

J. — E zeza dhe e bardha géndrojné bashké, jané njé gjé, veté e
ke théné.

B.—Jo, jané dy gjéra. Medoemos dy. E bardha éshté e
bardhé dhe e zeza e zezé... /| F. Pacrami: E bardha dhe e zeza. akti III, tb. VI,
«Néndori» 1965, Nr. 7 (82) /.

Kéto fjali té bashkérenditura, pér nga brendia e tyre, kalojné shpesh
né thénje aforistike dhe nga pérdorimi i dendur dhe i gjaté, modeli
sintaksor mund té humbé képujén jo vetém né fjaliné e bashkérenditur
(mé té dytén etj.), por edhe te fjalia e pavarur (tek e para).

— Pastaj me masé ¢do gjé, ore Nasto, puna puné e nusja nuse / S.
Andoni: Maleve né Shénendre (2) /.

M. — Gjithkush ka vendin e vet: grueje — grue, prindét — prindé
/ N. Luca: Votra e huej, akti I, (10) /.

Krushku — krushk, miku — mik /| Gjecov: KiLD, XXV /

«Miku mik; shoqi shog» / Po ai, po aty, § 640 /.

«Zana jemi e zana kjoshim! / besa besé¢ e fjala fjalé | grueja grue e
zana zané / zana diell e grueja hané / KPLgj, 140/.

Nana — nané, baba — babé, burri — burré, e grueja — grue /| Kamsi:
Goja e popullit /.

Elementet strukturore gramatikore si dhe vlerat pérputhen ploté-
sisht si né shqgipen, ashtu dhe né rumanishten. Krh. p.sh.:

Jocul e joc si norocul e noroc /| Caragiale, GLR. II, 416 /.

Slujba-i slujbd, si drujba-i drujba / AL. Graur, TiL, 445 /.

I. 1. 3. Né konstruktin tautologjik fjali nominale, kryefjala dhe
kallézuesori jané qé té dy té shquar. punén e képujés e bén lidhéza si
(rum. ca). Ky kallézues dallohet pér faktin se nuk merr ndonjéheré ké-
pujé. Plani kohor éshté gjithmoné ai i sé¢ tashmes.

Medihaja — Mamaja si éshté?

Shpresa — Miré. Mamaja si mamaja / F. Pacrami: E bardha dhe e
zeza, akti III, tb. VII, «Néndori», 1965, Nr. 7 (85) /.

Vlera e kétij konstrukti éshté té véré né dukje se kryefjala pérpu-
thet plotésisht me esencén e nocionit té treguar prej saj, d.m.th. aty thek-
sohet se tipari i sendit éshté autentik dhe kjo karakteristiké autentike
éshté ashtu sic e parafytyrojmé zakonisht. "

— Grania si grania, hej burré, e burrat si burrat!... dhe /Sulejman
Tafili, S.F. / i ra né sup myzeqarit / J. Xoxe; LIV, (I) (36)/

Ky konstrukt pérdor shpesh si kryefjalé e kallézuesor njé emér té
pérvecém, duke theksuar me kété se personi paragitet edhe né kété
rast i ngjajshém me vetveten, me karakteristikén tipike, autentike, té
zakonshme:

«Po nuk u fut Llaz Qesarati né kooperativé, s'’kemi pse té futemi
ne té tjerét» — thoné ata... Po Llazi si Llazi. E shikon si géndron puna
“dhe prapé s’bindet / Sh. Musaraj: Isha uné... (75) /.

Po xha Demi... Sa kryenec / ge /: ag edhe mé kryenec u bé... Veg
po té pyesje botén, fjalé té liga pér t€ nuk dégjoje. Xha Demi si xha Demi.
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S’i bén keq njeriu, po vetes. Si uthulla e forté / Dh.Shuteriqi: Xha Demi,
KeP (107) /.

Anastas Gjcorgjevici ja kish pérvehtésue / Hasanit / arén e bukés.
Dhe Hasani si Hasani! As nji, as dy, por thikén né fyt / K. Resuli:
Tradhétia (259).

Kétu konteksti i jep Llazit dhe Xha Demit karakteristikén «kr yenegé»
ose Hasanit até té «gjaknxehtit», ndérsa te shembulli i mcpo%htem Lajes
i jepet karakteristika e njeriut «té pavendosur-, karakteristika kéto ti-

‘pike, autentike dhe té zakonshme pér secilin personazh.

Sadiku: Po Laja ¢'po bénte?

Sula: Laja si Laja, kujt t'ja prishé e kujt t'ja ndreqé ;/ K. Jakova,
Ndihmé konkrete, «Néndori» 1968, Nr. 9 (144) /.

Njé kallézues eméror i tillé ndértohet né t€é njéjtén ményré né gju-
hén rumune: kryefjala dhe kallézuesori jané emra té shquar, ata bash-
kohen pa ndonjé képujé por me fjalén ca, gjvmtyrét shqiptohen pa
kurrfaré pauze, rendi éshté i ngurosur:

Briza ca briza, isi inchipuia el cam ce-ar si fi / Tudoran, GLR II
415) /.

( Copii, biet ca copiii, nu stiau ce sa faci, ce sa dreaga ca si umble
dupi placul ei /Ispirescu, DLRLC, I, 308/2/.

I. 2. Gjymtyra tautologjike e shprehur me emér rrallé pérdoret si
kallézuesor i kundrinés (plotésor kallézuesor i kundrinés). Né kété rast,
kundrinori i drejté éshté né trajté té kallézores sé shquar, ndérsa kallé-
zuesori né rasén kallézore té pashquar. Si kallézues pérdoret réndom
folja béj.

Puna e bén njeriné njeri.

— Hajde, luaji té tharat! ...i foli / Piloja, S. F. / té birit; — Kum-
barja po té pret te kéneta, ti ma paske béré gjumin gjumé. / J. Xoxe:
Lumi i vdekur (I) (219)/.

Kuptimi i kétij konstrukti tautologjik &éshté té theksojé karakteris-
tikén mé spikatése té sendit, karakteristikén me té vérteté dalluese.

Né materialet qé disponojmé pér rumanishten ky konstrukt nuk fi-
guron.

I. 3. Konstrukti tautologjik i pérbéré prej njé fjale me funksion
kallézuesi (foljor ose eméror) dhe prej vérséritjes sé po asaj fjale, por
me funksionin e njé plotésori «té marrédhénjes- (pl. té kufizimit) éshté
shumé i pérhapur né ligjérimin e folur, dhe pasqyrohet edhe né letér-
siné artistike.

Dallohen dy variante kryesore: 1) kallézuesi &shté foljor dhe 2)
kallézuesi éshié eméror.

1. 3. 1. Kallézuesi foljor pérséritet nga trajta e paska]mes (toske
ose gege). Kété konstrukt e kemi shqvl'tual pér heré té paré né njé pu-
nimin toné mbi pérshkrimin e njé té folmeJe té toskérishtes??, aty kra-
has zbérthimit té strukturés, funksionit jan& paraqitur dhe kushtet e
pérdorimit. Mé voné konstrukti éshté shqyrtuar me materiale té té fol-
meve té Shqipérisé sé Mesme nga M. Celiku2®.

22) Spiro Floqi: Skicé e sé folmes sé Dangéllisé, BUSHT, Seria Shkencat Sho-
gérore, 1958, Nr. 3 (113-117).

23) Mehmet Celiku: Disa togje foljore né shqipen e sotme, BUSHT. Seria Shken-
cat Shoqgérore, 1963, N. 1, f. 170-176.
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Tiparet kryesore té kétij konstrukti tautologjik jané:

1) Mungesa e kufizimit nga piképamja leksikore: mund té pérsé-
riten me paskajoren trajtat vetore té té gjitha foljeve. Ka vetém ku-
fizime brendakategoriale: kallézuesi qé pérséritet nga paskajorja éshté
réndom vetém né trajta t& ményrés déftore, ndér té cilat mé té pérdor-
shmet jané: e tashmja, e pakryera, e kryera e thjeshté, e kryera dhe e
ardhmja. Trajtat e tjera jané shumé mé té rralla. Kallézuesi mund té
jeté pohor ose mohor; kur éshté mohor pérdoren jo vetém pjesézat e
mohimit total, s, nuk, por dhe pjeséza spara qé tregon mohim té zbutur
ose mohim sporadik. P. sh.

— Pér té njohur e njo / po emrin nuk ia di / Pg / S. Floqi, Skicé...

— Pér té folur spara u flisnja / fémijéve, S. F. / po frikén ma ki-
shin / cudi qe // (Ks.) / Po ai, po aty. /

— He! thashé me vete time. Po pér té lojtur, s’lojta nga vendi. / Ka-
cori: PM (II) (16).

I bani gjellét / po pér t’hangér nuk hangri (Gr. Z.) / M. Celiku, v.c.
(170) /

Né funksionin e njé pjeséze mohuese né ligjérimin e folur popu-
llor familjar mund té pérdoren dhe ish-pasthirma hé! e pérséritur, e
shogéruar me lidhézén se (hé hé se + F +): «(..) njeriu gesh, kurse
hajvani péllet e bértet po pér té qeshur hé hé se gesh dot.» / J. Xoxa:
LiV (II) (34) 1.

Rendi i gjymtyréve té tautologjisé nuk éshté gjithmoné i liré* kur
kallézuesi éshté pohor, ky mund té jeté né postpozicion ose né prepo-
zicion ndaj paskajores; por kur éshté mohor, kallézuesi vendoset rregu-
llisht né postpozicion, rendi né kété rast éshté i ngurosur dhe gjymty-
ra e pérséritur anticipon kallézuesin. Zaten né gjuhén letrare ky rend
éshté i vetmi né té gjitha rastet, pra «paskajore - trajté vetore e fol-
jes».

Ndoshta e ndjen, se pér té kuptuar ai nuk kuptonte gjé». / Gjata:
Kéneta (87)/.

/Symeja/. Punén nuk e bénte mé duke kénduar. As pér t'u veshur
nuk vishej mé me merakun e paré&/ Kacori: PM (II) (14)/.

— Mua mé ka zéné (ujét e kénetés, S. F.) misrin né aré. Ja ka mbu-
luar edhe xhufkat(...). Pér té vjelur s’e vjel dot, plevitosesh e mbytesh./
Gjata: Ujét e verdha, né PreJ (41)/.

Kozi doli jasht&, po pér té shkuar nuk shkoi !/ Xoxa, LiV (II) (131)/.

Ajo njohu zérin e Leksit, por pér té paré s’pa njeri. (LiV, II, 157).

3) Trajta e fjalés sé rimarré, trajta e foljes kallézues, varet nga ,
trajta né té cilin éshté pérdorur folja né pyetjen e pérmendur mé pér-
para. Kur éshté folje né déftore, rimerret né po até trajté kohore, por
kur éshté folje né urdhérore, rimerret me trajtén e sé ardhmes sé déf-
tores.

a) — (..) por s’po dij a po mé ndihmoni ndopak? (...).

— Vélla, — ia pritén vllaznit nji zani, — pér me té ndihmue té
ndihmojm gjithsi t&€ na thuesh: por po druem, se s’na del gja / D. Kurti,
Prralla Kombtare II (37) Gerzheta /.

— A ja ke folur | vajzén, S. F. / Kuma Maros?

24) Nuk &shté i sakté pohimi i M. Celikut se renditja (paskajore -}- trajté vetore
e foljes» nuk asht element i domosdoshém, pér deri sa infinitivi né togjet e kétij
tipi mund té jeté prepozitiv ose postpozitiv (v.c. f. 169). Ndér shémbujt e M. Celikut
ka katér qé kané kallézuesin postpozitiv dhe té gjithé jané kallézues mohoré.. Ndér
kallézuesit pohoré ka prepozitivé, ka edhe postpozitiveé.
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— Pér té folur ja kam folur, se mé kish zéné ngushté né mal. / M.
Kuteli: Xinxifillua (26-27)/.

Trajta kohore e pyetjes ruhet né repliké edhe kur rimerret njé fol-
je a njé togfjalésh frazeologjik me njé folje sinonimike.

— Té nxiu kurrizé Lumo Shkurti?

— ..Pér té rrahur s'mé rrahu. Po mé béri rrezil. / Gjata: Pér-
mbysja, II 5.

Té pyetja, togfjaléshi «nxiu kurrizé- éshté togfjalésh frazeologjik,
sinonimik me rrahur (shumé, fort), megjithaté té dy foljet jané né té
kryer té thjeshté.

Varésia e trajtés kohore té kallézuesit né repliké nga ajo e trajtés
sé foljes qé ndodhet né pyetjen duket edhe mé qarté, kur kemi pyetje
né kohé té ndryshme, dhe né repliké ¢do foljeje té pyetjes i jepet pér-
gjigje né trajtén pérkatése.

Rapo: C'thua? e njeh ti kété? E ke paré tjatér heré?

Selfo: Pér té paré (,) njé mijé heré e kam paré, po pér té njohur
s’e njoh dot! / Sami Frashéri; Besa, Pérflim V (Pérkthim A. Ypi) /.

b) — Mos ia numéro (Tirit) si dité pune, — tha mé né fund briga-
dieri (...).

— Pér té numéruar s'do t'ia numéroj, se ja, vura Marikén ta mbje-
11é edhe njé heré, — tha Tana / F. Gjata: Tana® (25)/.

Ndonjéheré folja qé rimerret pérmbahet né ményré implicite né
njé pyetje qé mund té dalé nga situata konkrete. P.sh.

/ Ndenj pastaj, si mé njané, prané dasmoréve. /

Pér té ngréné nuk héngri gjé (,) as pér té piré nuk piu gjé, por pér
té gézuar v gézua fort kur pa té rinj e pleq qé lonin (valle, S. F.) me
shami né doré. ; M. Kuteli: Kapllan Aga... (44) /. Situata reale, dasma,
i kujton autorit parafytyrimet e té ngrénit, té pirit dhe té té gézuarit,
si gjéra té réndomta né dasmat. Dhe ai rimerr té tri ideté me foljet
«héngri», «piu», «u gézua». Trajta kohore e kétyre foljeve pércaktohet
nga plani kohor i situatés konkrete (Ndenj pastaj...).

4) Tipar tjetér i k&tij konstrukti éshté intonacioni: folja kallézues
ka njé theks té fuqishém, pavarésisht nga topika e saj, kurse plotésori
i marrédhénjes ndahet prej saj me pauzé, dhe pikérisht kjo pauzé dallon
plotésorin e marrédhénjes nga plotésori i qéllimit té shprehur me anén
e njé konstrukti me paskajore (fjali géllimore e pashtjellé), i cili né
postpozicion nuk ndahet me p’1u7e

Krahaso: «Vidjtém pér té bléré materiale ndértimi» dhe «Vame i pér
té vatur / po gjene u kthyems-.

«Pér té njohur e njo [/ po...»

5) Konstrukti tautologjik réndom bén pjesé né njé periudhé me
fjali té bashkérenditura me marrédhénje kundérshtore: kundérshtore ku-
fizuese, kundérshtore-lejore ose kundérshtore-shtesore. Ai mund té pér-
béjé ose fjaliné e paré, «té pavarurén» e miréfillté ose té dytén, fjaliné
e bashkérenditur. Kjo ndodh pér arésye se kuptimi i theksimit qé del te
ky konstrukt tautologjik ka pér géllim t'i kundérvihet njé thénjeje tje-
tér. Kjo thénje formalisht mund té mos jeté shprehur, por ajo ndodhet
né situaté a né kontekst né ményré implicite; kjo pérbén njé faré elipse
gé 1é té nénkuptohet ajo gqé nuk éshté paragitur e ploté.

25

25) Shenjat konvencionale kané kéto vlera: ~] thekés i fugishém, [_]
thekés mé i dobét [ } ] pauzé e shkurtér, [ | ] pauzé mé e gjaté, «pauzé e presjes».
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a) tautologjia éshté njé fjali e bashkérenditur kundérshtore me nu-
anca té ndryshme: p.sh.

(Gerzhota S. F.). Té gjitha punét i kryete pa mérzi: por me folé
me gojé nuk folte, e gjindja e shpis bindeshin pér két puné./. D. Kurti:
Prralla Kombtare, II (38) Gérzheta/.

Kozi doli jashté (dyganit, S. F.), po pér té shkuar nuk shkoi / J. Xo-
xe: Novela (II) (131)/.

Burrat punonin duke béré muhabet. Graté i dégjonin. po pér té
folur, nuk flisnin. / Th. Kacori: P. M. (II) (38) /.

Fjalia e bashkérenditur mund té vijé edhe fill mbas pauzés sé ploté
(mbas pikés, né té shkruar), si njé kundérvénie shtesore, ose si dicka
qé pérbén njé kumtim té ri, deri diku né njé faré opozicioni me sa ésh-
té théné mé sipér, si dicka qé i jep ligjérimit njé faré drejtimi t& ri li-
dhur me thénjen e mésipérme:

Babalja thesh se shékonte (,) po syté e tij té pérlotur nuk na c¢qua-
nin asfare. (...) Po pér té njohur Babalja na njihte. Na njihte me nj'ato
duart e tij té bymbyera. / M. Kuteli: Kap. Aga, (95) /.

— Po pér té laré, kur do té lahesh né lumé? — i pyeti me tallje
Hajdari. / F. Gjata: Kéneta /.

b) Konstrukti tautologjik pé&rbén fjaliné e paré, kurse fjalia e ba-
shkérenditur kundérshtore — [jaliné e dyté.

Pér té njohur e njo / po emrin nuk ja di // S. Floqi. v. c. /.

— Dhét i kap me gjalosa //.

— A njallen prej saj?

— Jallen pér t'jall / po i ¢on n fun (Rr) / M. Celiku; v. c. f. 171 /.

6. Né toskérishte, «paskajorja» nuk merr treguesit e diatezés, ashtu
si edhe gjymiyré té dyta té ndryshme (kundrina ose plotésoré té rretha-
nés): edhe kur paskajorja prin kallézuesin. vetém ky i fundit merr pje-
sézén trajtéformuese té diatezés pérsore si dhe kundrinat e plotésorét e
rrethanés.

Krahasoni shembujt:

Pér té vjelur s’e vjel dot...

Pér té ndjekur e ndogén... S. Andoni: Kokékrisuri, DeC (44).

— Zotrote pér té ngacmuar mé ngacmon, po vicklat nuk m’i dé-
gjon. / Xoxa: LiV (II) (74).

Pér té mjohur Babalja na njihte...

Po pér té laré, kur do té lahesh né lumé?

Pér té folur spara u flisnja...

Pér té shténé nuk i shtiné / Kacori: PM (I) (113) /.

Pér té numéruar s’do t'ia numéroj... / Gjata: Tana2 (25) /.

Pér té paré, mjé mijé heré e kam paré .. / Sami Frashéri: Besa,
pérkthim nga A. Ypi /.

— A ja ke folur / vajzén / kuma Maros?

— Pér té folur ja kam folur... / Kuteli, Xinxifillua (26-27).

Mosperdorlml i p1esezes u te «paskajoria» @éshté karakteristike pér
toskérishten e folur, dhe né gjuhén e shkruar té Sami dhe Naim Fra-
shérit e té mjaft té tjeréve éshté zbatuar né ményré konseguente. Pér-
dorimi i pjesézés u te «paskajoret pésore- aty-kétu né letrarishten e
sotme, éshté, me sa duket, njé krijim i gjuhés sé shkruar, jo pa ndonjé
ndikim té té folmeve gege. si p.sh.: Se pér t'u veshur, nuk vishej mé
me merakun e paré / Kacori: PM (II) (14)/.

Ndérkaq, né té folmet e Shqipérisé sé Mesme, hetuar prej M. Ce-
likut, ka lékundje né pérdorimin e trajtés sé shkurtér té péremrit vetor
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me funksionin e kundrinés: duke shgyrtuar materialin e paraqgitur prej
autorit, ne konstatojmé praniné e kundrinave heré vetém te kallé>
zuesi, 1;101'6 njékohésisht edhe te kallézuesi. edhe te togu i paskajo-
res: p.sh.

Pér t'shkul nuk e shkule (D.). Pér t’besue m’besove / po m’plase
vec (E.). Pér ta vram e vrisje vet (Sh). Pér t'ja huth je huth kur
t'dush (E).

Ndérsa né toskérishte pérdoret «paskajorja toske- («pér -+ emér
asnjanés i pashquar-, sipas té tjeréve) dhe né Shqipéri té Mesme, sipas
M. Celikut. po kjo trajté, né gegérishten veriore pérdoret «paskajorja-
gege: «me -1 pjesore-» ose «pér-F-me--pjesore», P.sh.

— (...) por s’po dij a po mé ndimoni ndopak...

— Vélla, — ia priten tre vllaznit nji zani, — per me té ndimue
té ndimojm gjithsi t& na thuesh; por po druem. se s'na del gja. / Kurti,
PK (II) (37). Gerzheta/.
| Gersheta/ Té gjitha punét i kryete pa merzi; por me folé me gojé
nuk folte, e gjindja e shpis bindeshin per ket puné. ; Kurti, PK (II) (38),
Gerzheta /. ‘

— Mos e mbytni (ujkun) aman! — bértet dhelpna prej sé largut.
Falnia té shkretit jetén. Né dac repnie per sé gjallit, por me e mbyté
mos € mbytni! / D. Kurti: PK (I) (31-32)/.

Por midis konstruktit me «paskajoren toske» dhe atij me «paska-
joren gege» ka njé ndryshim sintaksor: ndérsa nga paskajorja toske nuk
varet ndonjé fjalé, nga paskajorja gege varet kundrina ose «plotésori i
mjetit~ si¢c shihet te shémbujt e mésipérm (me té ndihmue; me e mbyté;
me folé me gojé), késhtu gé kétu té njéjtat péremra me té njéjtin funksion
jané pérséritur prané té dy trajtave foljore. Né toskérisht dhe né gju-
hén letrare kjo ndodh vetém prané trajtés vetore.

Ndonése ky konstrukt tautologjik ka njé dozé frazeologjizmi, prapé-
seprapé mund té shohim njé vecim gjvmtyrésh né pjesét pérbérése.
Shpjegimi gé u jep A. Gvozdevi konstrukteve adekuale té rusishtes mund
t'i pérshtatet fare miré edhe atyre té shqgipes. Fo e citojmé né pérkthi-
min toné: «Folési né fillim mbas bashkéfolésit, e ripérmend (vosproizvo-
dit) foljen n& paskajore, duke ndjellé késhtu parafytyrimin pér até
veprim dhe pastaj € pérdor po até folje né trajtén e duhur pér té shpre-
hur njé pohim, njé té gené dakord me njé situaté ose me njé fakt té
caktuar, té parashtruar nga bashkéfolési, dhe pas késaj (me lidhézat
no, da (= shqip por) folési shtie njé faré kufizimi né pohimin dhe kétij
i kundérvihet pohimi vehtjak i folésit»*".

I. 3. 2.

Konstrukti tautologjik «kallézuesor-plotésor i marrédhénjes» pérdo-
ret né dialog (si dhe né rastet kur monologu ka tiparet pyetje-pérgjigje
té dialogut) né stilin e folur té ligjérimit.

Ky konstrukt merr shkas nga njé kallézuesor i njé kallézuesi eméror
té pérdorur prej bashkéfolésit (ose nga njé pyetje e brendshme e veté
folésit né monolog). Kallézuesori gjymtyré e tautologjisé pérsérit «kallé-
zuesorin e pyetjes-. dhe e shogéron me parafjalén pér ose e le pa para-
fjalé, por me funksionin sintaksor té plotésorit té marrédhénjes. (duke
léné mé njané foljen képujé «jams).

26) A. H. TBosaeB, Ouepki 10 CTHAHCTHKE PVCCKOTO s3blka, Mocksa, 1952, f. 195
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Rendi i gjymtyréve éshté i ngurosur: né krye plotésori i marrédhénjes,
pastaj kallézuesori.

Kallézuesori dhe plotésori i marrédhénjes shprehen réndom me emér
e me mbiemér.

I. 3.2.1. Kur kallézuesori i tautologjisé shprehet me emér ose mbie-
meér, plotésori i marrédhénjes shprehet me po até emér ose mbiemér me
parafjalén pér.

— Pa té del aty njé eré gé ta shuan pishén.

— Ja? Kaq e forté? — pyeti dikush.

— Pér e forté e forté, po edhe e réndé. / M. Kuteli. Kap. Aga (21)/.

Meé shpesh kallézuesori emér dhe mbiemér pérdoret né prepozicion
pa parafjalén pér.

— Jemi mbretéri, kemi mbret!

— Mbret mbret, po si u béhet halli gepéve té mia?

Mé mbetné né doré. / Kuteli: «Njé naté tetori» «Néndori-, 7. 1962 (56)/.

— C'je ti?

— Njeri, si mé sheh.

— Njeri njeri, po si e qysh?

— Jam Xoxi. (...) / M. Kuteli: Kap.Aga (34)/.

— Mor po kryetar i késhillit popullor je, apo kryetar i késhillit
antipopullor! — ja ngjeshi me té geshur majori / Jani qimekuqit S.F. / Kjo
fjalé i dogji Janit:

— Té lutem, Llazi, shaka, shaka, po shakaja ka kufi / S. Spasse: Buzé
ligenit (243)/.

Meé thoshte: Po ato, si i 1éné prindérit vetém. a nuk jané vajza ato?.
Vajza, vajza, po njeriu béhet me cen kot / Elena Kadare: Shuaje dritén,
Vera, «Néndori» 1965, Nr. 1 (17)/.

E kripur | e kripur (gjella) / po ti e hangre ama! ;/ J. Thomayj,
v.c. (137)/.

Rendi i gjymtyréve té tautologjisé né rastin e kallézuesorit té ka-
llézuesit eméror ose té kallézuesorit té kundrinés éshté i ngurosur: né
krye plotésori «i marrédhénjes», pastaj kallézuesori. Kjo ndodh pér
arésye se folési rimerr né replikén e vet kallézuesorin e pérmendur nga
bashkéfolési, duke e theksuar mé tepér népérmjet té anticipimit; kon-
strukti tautologjik, pérséritje dyfishe e po asaj fjale, éshté gjithmoné né
opozicion me njé thénje kundérshtore gé pason.

Vlera e konstruktit tautologjik éshté po ajo gé shqgyrtuam né pikén
I. 3.1. (shih mé sipér): theksim i tiparit té kallézuesorit dhe kundérvénje
e tij ndaj njé thénjeje tjetér né planin kufizues.

I. 3.3. Nga gjithé parafjalét ose lokucionet parafjalore qé pérdoren
né ndértimin e plotésoréve té ndryshém «té marrédhénjes» né shqipen dhe
né rumanishten si «pér» (de, pentru), «né» (in, la) «sa pér» (cit pentru),
«né lidhje me» (in privinta, relativ la) «nga piképamija e» (din punctul de
vedere), etj. né plotésorin e marrédhénjes gé éshté gjymtyré e njé kon-
strukti tautologjik pérdoret vetém parafjala pér né shqgipen dhe de né
rumanishten si gjerésisht popullore.

Né rumanishtet plotésori i marrédhénjes shprehet:

a) me njé folje né supin (qé i pérgjigjet «paskajores toske»).

-~ De baut, bei mereu sau numai asa la sarbitori. / Tudoran, GLR,
IT (416)/.
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Pér té vatur / vané / po...

b) me njé folje né Infinitiv (qé¢ i pérgjigjet «paskajores gege»).

De numele d-tale am auzit,

dar a vedea nu te-am wvazut /| GLR II (193) /.

(Pér) Me vojté do té vete / por tash s‘'mundem.

3) me njé emér té priré ose jo nga parafjala de (shqip pér)

De glumet glumet era mos Nichifor. nu-i vorba. / Creanga. / GLR, II
(417).

De frate, frate si-mi fii, dar la noi mai rar si vii / Ipann GLR,
IT (195).

Frate, frate, dar pita-i cu bani, barbate / Po ai, aty (415).

Vélla vélla, po gesja né mes / Kuteli: Xinxifillua (14)/

4) Me njé mbiemér me parafjalén de (=pér) ose né rast elipse, pa
parafjalé: )

De frumoasa, esti frumoasa,

Dar la nu t-o stii coasd / Jarnik-Birseanu, GLR, II, (416).

Pér trim éshté trim, por...

Oslobanu prost, prost, dar sa nul atinga cineva cu cit e negru sub
unghie, ca-si azvirle tarna dupa cap ca buhaiul. / Creanga, GLR, II (403)/.

I varfér /i varfér ai / po e béri shtépin goxha. / J. Thomaj, v. c. (137).

Scapdtat, scapdtat, dar vad ca n-a ramas fara cheag / Tudoran (GLR,
11, 416)/.

Si né shqgipet, edhe né rumanishten tautologjia éshté né opozicion
me njé fjali té bashkérenditur kundérshtore me lidhézén dar (shqgip
po, por).

Gjithé elementét strukturoré dhe kuptimoré jané té njéjté né te
dy gjuhét: rendi, intonacioni, mundésia ose jo e elipsés etj. Né kété kon-
strukt tautologjik shqipja dhe rumanishtja kané& njé koincidencé té
ploté.

II. Konstrukte tautologjike né periudhé

Réndési kryesore strukturore né kéto konstrukte tautologjike kané
mjetet e lidhjes, dhe prandaj klasifikimin e tvre po e béjmé mbi kété
bazé. Elementet e tjera té strukturés do té jepen pér brenda ¢do Kklasi-
fikimi gjithashtu dhe vlera e konstruktit. kushtet e pérdorimit etj. Né
rast se mjeti i lidhjes &shté intonacioni. konstruktet do té jepen mbi
bazén e tipit intonacionor te «periudhat asindetikes.

II. 1. Konstruktet tautologjike me péremrin kush

Dallohen dy grupe kryesore:

II. 1.1. Grupi i paré pérfshin ato periudha gé kané fjaliné e varur
kryefjalore né prepozicion, theksa té njéjté mbi foljet kallézues, pauzé
té ndijshme midis fjalive, melodiké ngjitése-zbritése.

Konstrukti tautologjik ka vleré kushtore me nuancén e theksimit
té kallézuesisé dhe ka lidhje drejtpérdrejt me periudhat me fjali té varur
kryefjalore qé kané vleré kusht-pasojé dhe bashkohen me péremra té
pakufishém.

— Dhe ti Pucelli. ¢'ua var kaqé torbén. Ti vazhdoje / tregimin,
S.F. /. Kush dégjon, dégjon! Ti e thua pér shokét qé nuk e kané dé-
gjuar! / P. Marko: Hasta la vista (70) /.
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Ményra mé e pérdorshme e foljeve-kallézues éshté déftorja: koha
e tashme, e pakryer, e kryer e thjeshté dhe e kryer. Pérdorimi i lidhores
(réndom koha e tashme) jep kuptimin e eventualitetit, mund@ésisé.

Kush di, di.

Kush merte merte; kush mbetej mbetej.

Kush ka mésuar gjer tani, ka mésuar; kush s’ka mésuar. s'’ka ¢’bén.

Kush éshté trim. éshté trim.

II. 1.2. Grupi i dyté dallohet pér kéto karakteristika: Rendi i anasjellté
i vendosjes sé fjalive shoqgérohet edhe me ndryshime té tjera strukturore
dhe kuptimore: melodiké ngjitése, e cila mund té mbetet e pambaruar,
ndérsa konstruktin tautologjik e pason njé fjali tjetér, réndom e bashké-
renditur; pauza midis gjymtyréve mungon krejt, ritmi éshté i shpejtg,
mbi foljen e dyté bie njé theks mjaft i fuqishém, zanorja shqgiptohet
disi e zgjatur. toni éshté eksklamativ retorik. Né té shkruar gjymtyrét
e tautologjisé nuk duhen ndaré me presje.

— Nuk i ka fajet fabrika! — i pérgjigjej njé zé burri.

— Po kush?

— I ka kush i ka!

— Gjeje, pra, fajtorin!

— Do ta gjejmé / A. Abdihoxha: Tri ngjyra té kohés, «Néndori»,
1963, Nr. 8, f. 41.

— Sa miré! E paskeni shpétuar!

— More e shpétoi kush e shpétoi até. /Marko: Hasta la vista (6)/.

Népérmjet mospércaktimit té kryefjalés (kush) dhe né raste té tjera
té pronarit kallézuesor (i, e kujt), té kundrinés (ké) té shprehur si
objeksion ndaj kryefjalés, pronarit, objektit, arrijmé te pohimi se pér-
kitazi si subjekte té veprimit, si pronaré, kallézuesoré a si objekte nuk
jané ata qé pandehen prej bashkéfolésit, po té tjeré persona a sende.

— Ja ardha edhe uné té marr do-njé mincé kétu, se paska shumé.

— Kétu ka () po jané té kujt jané e jo té tuat. / Kuteli: Kap.Aga
(34)/.

— Ai ka marré, mé duket, vajzén e madhe té Vangjelit.

— Jo. jo, ai mori ké mori.

Né rumanishten ekzistojné té dy tipet e konstrukteve tautologjike
me péremrin cine (kush). Né té dy gjuhét ka njé korespondencé té ploté
strukturore dhe kuptimore. P.sh.:

1) Cine-i om, este om,

2) Basmuri o fi stiind cine o fi stiind,
dar eu nu stiu. / Gr. si S. III, 161; V. Gutu — Romalo, v.c. (487)/

II. 2. Konstruktet tautologjike me péremrin pyetés se

Konstrukti tautologjik ka té njéjtén vleré si mé sipér (I1.1.2.) edhe kur
bashkohet me péremrin se (nga se) me funksionin e plotésorit t& vepruesit
ose té shkakut.

«Telua u shtréngua, nga se u shiréngua. qé u fut né kooperati-
vé, — thoshte ajo: ndryshe s'i mbushej méndja!> / Musaraj: Té shkuara...
(58)/.

Né gjuhén e folur mund té pérdoren edhe mjete té tjera lidhése
me péremrin pyvetés se, i cili sot pérdoret vetém né trajtat e ngurosura
me parafjalé me se, pér se, prej se etj.. por né materialet tona nga le-
térsia nuk figurojné shembuj.
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-

Kétu, ceshtja mbetet pér ne akoma e hapur, ashtu si dhe pér ru-
manishten.

Konstrukte tautologjike me péremrin ¢

II. 3. Fjalité gjymtyré bashkohen me péremrin e pakufishém ¢ (edhe
cka, shka pér gegérishten).

Konstruktet tautologjike té bashkuar nga péremri i pakufishém ¢
tregon papércaktueshmi nga piképamja e sendit ose e tiparit: kuptimin
e papércaktueshmérisé e jep pérséritja e sé njéjtés folje, ndérsa até té
sendit a tiparit e jep péremri i pakufishém ¢, né pajtim me kuptimin
leksikor té foljeve.

Gjymtyra e dyté e tautologjisé sé bashku me péremrin ¢ mund,
té jeté «fjali kryefjalore» «fjali kundrinore-» ose «fjali kallézuesore-
simbas vetive strukturore té fjalisé kryesore, d.m.th. simbas funksionit
té giymtyrés «mungesore» q¢ zévendéson. .

Vec késaj ka kufizime leksikore edhe pér rrethin e foljeve té pér-
dorura. Ka edhe ndryshime nga rendi i péremrit ¢: ky mund té ndo-
dhet midis dy gjymtyréve té tautologjisé ose mund té hapé periudhén.

II. 3. 1. Konstrukti tautologjik i modelit «u hé ¢’u bé-» ka gjymtyré
té kufizuar nga piképamja leksikore: kéto jané folje me kuptimin leksi-
kor té té ndodhurit, té ngjarit, ndér to ka jokalimtare (éshté, ngjan), ka-
limtare pésore (béhet), kalimtare veprore (gjen).

Topika e péremrit ndaj foljeve gjymtyré tautologjike éshté i ngu-
rosur: péremri ¢ (¢cka, shka) ndodhet midis foljeve. Né pérgjithési fjalité
giymtyré tautologjike pérdoren pa gjymtyré té dyta, pérvec rastit me
foljen gjen qé kérkon domosdo kundrinén e drejté né trajtén e shkurtér
té péremrit vetor (mé, té, e, na. ju. i gjeti) ndérsa emrat si kundriné nuk
pérdoren pérbri tyre.

Konstrukti tautologjik shqgiptohet me njé theks mé té fuqgishém
te gjymtyra e paré, ritmi éshté disi i shpejté. midis gjymtyréve nuk
béhet pauzé, (dhe nuk duhet presje né té shkruar), né fund té togut
tautologjik intonacioni mbetet i pambaruar. pezull né njé noté relativisht
té larté, béhet njé pauzé paralajméruese gé tregon se do té kemi njé
fjali tjetér; dhe né fakt, pason njé fjali e bashkuar asidentisht me kon-
struktin tautologjik.

.U bé ¢’'u bé, ngrehu tani», mund té paragitet né ményré té thjeshtuar:

U bécubé / ngrehu tani (ku [ & 1 tregon theks meé té fuqishém,
[é] theks té réndomté dhe [ /] — pauzén).

[Rina dhe Vitoja jané babanjosur nga té qarét (..); mundohen té
ngushullojné babané e tyre, qé éshté shtriré te dera e jashtme e duket
sikur ka pérgafuar prakun].

— U bé (,) ¢'u bé, baba. ngreu tani té shkojmé, mbaje vehten. /S.
Spasse: Ata nuk ishin vetém/.

I bajn rixha (dacit) mit tjeré si «na fal ket shokun ton, a ba ¢’a ba,
tesh edhe po shkon e po bahesh haxhi e na fal shokun ton!» / J.U. Jarnik:
Daci edhe mit, Mbledhes. (I) (362)/.

— Mos thirré, ... té gjeti ¢’té gjeti, mos thirré, se dc marré vesh
fshati. / S. Andoni: Natén népér rrugét e luftés, Tregime nga Mo-
rava (88)/.

Konstrukii tautologjik ka vleré pérgjithésuese, té barasvlershme me
fjalén «cfarédo~ me nuancé lejimi, d.m.th. se pavarésisht nga ato qé
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kané ndodhur duhet té merret rarasysh kérkesa e shprehur né fjaliné
qé pason konstruktin. Vlera e lejimit. mund té theksohet mé tepér nga
vlera gramatikore e ményrés lidhore, e cila mund té keté edhe pjesé-
zén le.

— Té ngjasé ¢'té ngjasé, uné nuk kam té drejté té kthehem / S.
Andoni: Natén népér rrugét e luftés, Tregime nga Morava (88) /.

«Té béhet ¢’té béhet — tha, e zemra i rrihte si e zogut. — Do té hi-
pinj gjer te dritarja. / Th. Kacori: Pér mémédhené (II) (229) /

— Té bahet cka té bahet, — tha, pa e hangér do rrush s’po mund té
pritem. / D. Kurti: apud: S. Prifti: Sintaksa e gjuhés shqipe, pjesa II
(285) /.

— Té béhet ¢’té béhet! S. Spasse: Buzé ligenit (247)

/ Shtépia / Mund té rrézohej nga térmeti. (...) Mori batanijen e jasté-
kun dhe me vrap hyri prap né shtépi.

— Le té béhet ¢’té béhet: Do fle né krevatin tim. / D. Agolli: Pér-
para bukurisé, «Drita», 4 prill 1965, fq. 3, shtylla 2-3 /.

Né vend té lidhores, né té folme té gegérishtes mund té pé&rdoret
si gjymtyré e tautologjisé edhe paskajorja gege e «sé tashmes-.

Me kené ¢’me kené — i a priti vllau — s’po le pa ta pru edhe
tamblin e nanés sé Tokshit. / D. Kurti: Pralla kombtare® (II) (91) /

<<

I1. 3.2. Konstrukti tautologjik me péremrin e pakufishém ¢ (gg. c¢ka
a shka) né prepozicion (C+F-+F), ndrvshon nga piképamja strukturore
prej konstruktit t& mésipérm jo vetém pér vendin e péremrit, por edhe
pér theksat e njéjté mbi dy gjymtyrét e tautologjisé, pér pauzén e
domosdoshme midis tyre dhe pér ritmin mé té ngadalshém té shqip-
timit : Tipi: ¢’u bé, u bé shqiptohet: ¢'u bé / u bé. Midis gjymtyréve
duhet pérdorur domosdo presja.

— Pupu! ¢mé gjeti mua té zezén!

—C’té gjeti, té gjeti: mos shtjeré té keqté tani / Bisedé /.

— Shka ka kené (,) ka kené: venju kapak punéve té kalueme/ J.
Rrota: Rreth votrés (46) /.

Vlera e kétij konstrukti tautologjik ka ndryshim nga ajo e pikés
II. 3. 1.: theksohet mé tepér karakteri i pandryshueshém, irrevokabél
i ndodhisé, d.m.th. se ¢’ka ndodhur nuk mund té ndreqget. por ndodhia,
qé njihet tashmé nga konteksti i méparshém a nga situata, shérben si
motivim pér urdhérin e shprehur né fjaliné & pason konstruktin tau-
tologjik. Fjalia bashkohet me konstruktin aksidentikisht dhe tregon
konkluzionin. Kallézuesit jané folje qé tregojné té ndodhur, té ngjaré
(«jam», «gjej», «béhem»).

11.3.3. Me foljen képujé jam né fjaliné kryesore, fjalia e varur
éshté kryefjalore. Konstrukti tautologjik thekson karakterin e vérteté
té tipareve. :

C’éshté e vérteté, éshté e vérteté / Bulka Skica dhe tregime.

C’'éshté e miré, éshté e mire.

II. 3. 4. Kur fjalia e varur &shté postpozitive dhe fjalia kryesore
*ka si element té strukturés njé péremér déftor substantiv (ky, kjo, ai,
ajo) né funksionin e kryefjalés dhe kallézuesit eméror me képujén jam
i mungon kallézuesori, fjalia e varur éshté kallézuesore.

| Filozof &éshté ai / kalamani /edhe nga méndja.
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Po shyqyr, thuaj, gqé nuk i ndodhi gjé mbrémé/. Ajo do ish ¢’do “ish
/ Musaraj: Para agimit (I) 357) /.

Konstrukti tautologjik shqiptohet me eksklamacionin e habisé
dhe kallézuesit e fjalive pérdoren réndom né trajta té habitores.
P.sh.:

Kjo génka c¢’génka, — thoshte Shemja, kur i binin kokés me Kkri-
tiké pér punét e késhillit gé nuk shkonin miré né fillim ; Musaraj: Té
shkuara... (77) /.

— Bo, bo, bo! kéta génkan c¢’génkan! UJa kaluan edhe halldupéve!
/ Kacori: PM (II) (99) /.

Fjalia e varur éshté pérséri kallézuesore edhe kur kryen funksion
té ngjashém me até té njé plotésori kallézuesor té kundrinés prané fol-
jesh vlerésimi té tilla si folja them: p.sh.:

Ta presésh nga s’e pandeh, késaj i thoné ¢’i thoné.

/ Sinaeri: Historia e njé tregimi, né Kokrra aguridhe (31) /.

Me kété konstrukt tautologjik theksohet shkalla e tiparit a inten-
siteti 1 veprimit, duke u véné né dukje njékohésisht qéndrimi inte-
lektual ndajtiparit, réndom habia. ndonjéheré intonacioni mund
té tregojé njé géndrim emocional si pakénaqési, mérzi etj.

Njé rol shumé té réndésishém luan intonacioni i kétyre konstruk-
teve: intonacioni ka njé nuancé té theksuar eksklamative.

1L 3; .9,

Konstrukti tautologjik Marr ¢’marr dallohet pér kéto vecori:

1) Foljet kané kufizime brendakategoriale; ato jané domosdo kalim-
tare veprore;

2) Konstrukti pasohet nga njé fjali tietér:

a) népérmjet té lidhjes bashkérenditése képujore pohore (mé shpesh
lidhéza e; mé rrallé lidhézat dhe, edhe);

b) népérmijet té lidhjes asindetike.

Gjymtyra e pérséritur sé bashku me péremrin e pakufishém ¢ (dhe
variantet e tjera dialektore) pérbén njé fjali té varur kundrinore té
tipit péreméror jokorelativ: fjalia e varur tregon papércaktueshmi té
veprimit nga piképamja e objektit té drejté (kundrinés sé drejté), marr
¢marr- éshté baraz me marr dicka)*.

Kur pasohet tautologjia nga njé fjali e bashkérenditur me lidhézén
e, 1 gjithé konstrukti tregon se njé veprim i papércaktuar nga piké-
pamja e kundrinés sé drejté pasohet nga njé veprim tjetér. P.sh.:

Bleva ¢’bleva e ika. /

Mora ¢’mora e dola jashté.

Né rast se gjymtyrét e tautologjisé jané né té tashmen dhe né té
pakryerén, atéhere pérdorimi i po asaj trajte kohore fe folja kallézues
e fjalisé sé bashkérenditur tregon se veprimi i papércaktuar nga piké-
pamja e kundrinés pérséritet duke alternuar me veprimin tjetér.

#) M. Celiku (175) nuk e pércakton dhe aq sakté vlerén e konstruktit, ai thoté&
se kjo papércaktueshméri konsiston né praniné e volumit té veprimit (nénvizuar
prej meje, S.F.) krahas me <«moscilésimin e objektit té veprimit». E drejté éshté
me siguri vetém pjesa e dyvié e pércaktimit té vlerés «moscilésimi i objektit té ve-
primit-, sepse njé nga shembujt e shqyrtuar prej tij (vrau ¢ vrau / ime s'po nihet
ma (Rr)) mund té interpretohet né radhé té paré vrau ato qé vrau (b.f. lepuj,
thélléza etj.), ndérsa interpretimi «vrau sa vrau-» éshté mbishtruar mbi kuptimin
objektor; mirépo pércaktueshmia nga piképamja sasiore shprehet enkas me fjalén
‘ sa dhe jo me péremrin c.
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/ Fshatarét / Merrnin ¢’merrnin dhe, duke u sulur, bénin tatépjeté
/ Kacori: Pér mémédhené (II) (60) /.

Kur gjymtyrét e dyté té tautologjisé jané né déftore, veprimi jepet
si real, por, kur jané né lidhore, shprehin mundési, eventualitet.

Merr ¢’té marrésh, e mos u vono.

— Le tua lemé né doré kétyre, socialdemokratéve, gé 1 kané akoma
dy para vere; té nxjerrin ¢'té nxjerrin kéta nga komunistét, fitim e
kemi. / Musaraj: Para agimit (I) (489) /.

II. 3. 5. 1. Folja béj, né sajé té kuptimit té pérgjithshém (t€ gjere)
leksikor, mund té mos tregojé né¢ njé kontekst té caktuar domosdo
veprim konkret kalimtar, por edhe njé veprim c¢farédo (zaten edhe vep-
rim moskalimtar, té barasvlershém né bazé té situatés me f[olje té tilla
si hyj, dal, flas etj.) dhe né kété rast, népérmjet té njé faré tejsemanti-
zimi té saj, mund té€ arrijé té tregojé jo mé njé veprim konkret té pa-
pércaktuar nga piképamja e objektit, por edhe njé veprim té papércak-
tuar, té papérmendur fare edhe siveprim konkret, baraz me -«veprojs.
Foljet gjymtyré té tautologjisé jané né té tashmen dhc né té pakryerén,
me kété tregohet se veprimi i shprehur nga folja-kallézues, e bashkuar
me lidhéz képujore ose asidentisht, pérséritet pa ndonjé rregullési inter-
vali (kohé pas kohe).

Muco Qinani bénte c¢'bénte dhe thoshte: «Ne paskemi zbritur ne
veri, bre! (Kacori: Pér mémédhené (II) (183) / (d.m.th., thoshte kohé pas
kohe).

Zoti Uran Roma, bénte ¢’bénte, nxirrte nga xhepi i jelekut orén
me até qostekun e arté té képutur dhe ¢ shikonte. Heré i dukej sikur
ora po kalonte shpejt, heré po mbetej né vend. (d.m.th. nxirrte kohé
pa kohé).

Konstrukti tautologjik me foljen béj né té tashmen ose né té pa-
kryerén e déftores ka karakter frazeologjik dhe shérben pér té treguar
aspektin pérsérités sporadik té veprimit té foljes pasuese. Né trajtat
e tjera kohore folja béj nuk ka karakter frazeologjik.

II. 3. 5. 2. Foljen dij si gjymtyré té konstruktit € kemi ndeshur njé
heré vetém, nén penén e njé shkrimtari qé e ka ditur shumé miré ru-
manishten dhe gé ka jetuar gjaté né Rumani. Kjo na shtie né mend
dyshimin se éshté kalkuar shprehja pérkatése rumune. Krahasoni: Ia la-
sama jupineasi, cu cartilé cele a d-voastrd, in pace; ca eu stiv ce stiu eu.
Creanga, GRL, II (416) dhe «Rogostari i le té thoné ¢'té duan e s’bén zé:
ay di ¢'di e s'i béhet von pér fjalét e botés. / M. Kuteli: Xinxifillua (139).

II. 3. 5. 3. Konstrukti tautologjik i sajuar nga péremri i pakufishém
¢ € nga pérséritja e trajtés té sé kryerés sé thjeshté té foljes shoh né vetén
e treté njéjés e shumeés, (kurse me vetat e tjera nuk pérdoret) ka njé
dozé té shéndoshé frazeologjizmi. Folja «shoh- né kété rast nuk tregon
té perceptuar me shqisén e té parit. por té konstatuar me arésyetim,
té béré té ndérgjegjéshém, té kuptuar; konstrukti pasohet nga njé fjali
bashkuar asindentisht (rrallé me lidhéz bashkérenditése képujore):

— Hajde, mori grua! ngreu t'u kéndojmé njé heré kétyre agalla-
réve, se plasa!

— I1i i, ja béri ajo me zé té hollg, i i i mor imzot, si ardhkam uné
né mes té burrave! Haj mé miré ti né goshe.

Pa ¢’pa ky Xoxi, u ngrit e shkoi ne djepja me gjith raki /Kuteli:
Kap. Aga, 24/.

d
|
]
|
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Kur pa Xoxi se e shogja nuk donte té vinte né mes té burrave, u
detyrua té ngrihej e té shkonte te djepja: kétu konstrukti «pa ¢'pa» do té
thoté «kur pa-» a «si¢ pa» a «me gené se pa» domethéné «si e kuptoi se
nuk mund té béhej ashtu si¢c déshéronte ai», u detyrua té vepronte ndryshe.

Me konstruktin tautologjik «pa ¢’pa>» (shumés «pané ¢’'pané») tregohet
se konstatimi me arésyetim, té kuptuarit e pamundésisé pér té vepruar
sipas déshirés sé subjektit e detyron kété, kundér vullnetit té vet té vep-
rojé né drejtimin e treguar nga folja qé pason konstruktin; konstatimi i
pamundésisé pér té vepruar sipas déshirés sé vet shérben si motivim i
veprimit té kryer mé pas, prandaj gérshetimi i kuptimit leksikor (shoh =
kuptoj) me kuptimin gramatikor té traités sé kryer té thjeshté (veprim i
kryer né té kaluarén. gqé prin njé veprim tjetér dhe qé né sajé té bashké-
lidhjes me situatén e motivon até, béhet shkak pér veprimin.e dyté). arrin
t’'i japé konstruktit tautologjik vlerén «me gené se pa. me gené se kup-
toj», por me njé nuancé ekspresive té theksuar.

E mbreti, pa ¢ pa, nga e keqja, e striksi kété kuvénd, -edhe ia dha
fjalén e tija /Th. Mitko: Djali i mbretit dhe mjeku, Bleta shqgiptare/.

Kur pastaj /pa ¢ pa/ na /i tha/ paraté/ S. Floqi, Pg. v.c./.

— Basho Grigor, ma véshiro njé ciké vajzén, sa té vete njé vrap né
shtépi. - -

Vajz' e Lenos ¢ nisi avazin (= filloi té gajé me té madhe), veshe té
kishe ta dégjoje. Pa ¢'pa, basho Grigori, € mori né duar dhe zuri ta pér-
kédhelé /Z. Sako: Bereqgeti, 26/.

Mé té afruar té mezit té natés, ... na u bé sikur dikush trokiti aty,
te porta ¢ madhe e manastirit.. Dhjaku im, plakur né kéto vise, pa ¢’pa
u ngrit si me pértesé dhe zbriti t'i hapé portén udhétarit... / J. Xoxa: LiV
(IT) (10)/. '

Pastaj /koloneli Cipuros/ u hyri fshatrave té krishteré dhe u kér-
konte té dhjetén. .. Fshatarét s’dinin nga t’ia mbanin. Pané ¢’pané shitén
bukén e gojés pér té laré té dhjetat /Th. Kacori: Pér mémédhené (II) (97) /.

Qetésia u prish. Duhej té fitonje me koké né torbé. Pané ¢’pané té
dy vllameérit, sa té vihej getésia, (vendosén) té térhigeshin né fshatin e
tyre /Spasse: Aférdita pérséri né fshat, I /.

Te shembulli i méposhtém duket garté ndryshimi midis foljes pa
(= perceptoi me té paré) dhe kuptimit té konstruktit tautologjik pa ¢’pa:

/Kozi priste té largohej qahjaj, S.F. /Po qahjaj kish ngulur kémbé
né ledh té arés dhe s’léviste nga vendi. Kur pa Kozi tek vetulla e djathté
e gahjajt po ulej e po ngrihej... e kur dégjoi té rrahurén e kamzhikut
prej meshini né qillotat e kadifenjta, pa ¢’pa. mori hostenin, shkoi geté
né kular dhe pa théné gjé, cpoi kazilin qé té mirrte mé té méngjér e drejt
konakéve té beut... /J/Xoxa: LiV (II) (119).

Meé rrallé konstrukti tautologjik pasohet nga njé fjali e bashkéren-
ditur képujore (lidhézat dhe, e):

... /Resulit/ pér shtépiné prapé nuk i arrinin /té hollat/ Pa ¢’pa e
u dha Licollaréve njé copé korije. .. /Th. Kacori: Pér mémédhené (IT) (10)/.

— O shok! O shok! A éshté drejtori aty? A ka vénd pér té fjetur?
— e pyeti shoferi, po zéri i ngjirur u pérgjigj:

— Cfaré shoku, more kopila! Hajt sikter! Mé prishté rehatin, qé u
prishci nga ménté!

Pané ¢’pané dhe u kéthyen né maqiné. Fjetén atje... /F. Gjata:
Kéneta/.

Né rumanishte gjymtyrét e tautologjisé bashkohen nga péremri ce
(= shq. ¢) né prepozicion ose né interpozicion.
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Kur periudha fillon me péremrin ce me funksion kryefjale té sé va-
rurés dhe kallézuesit jané emérorg, ajo pasohet si dhe né shqipet nga njé
fjali asidentike me funksion pérqasor. Vlera e tautologjisé éshté si né
shqipe: theksim i tiparevet té gjymtyrés sé paré.

Ce-i frumos e frumos, orice ai spune. /GLR, II (416) /.

Ce-i tinar; tot tindr iti vine a te juca, jupinesicid. / Creanga /.

Té njéjtin konstrukt dhe vleré kané si dhe né shqipe konstruktet me
foljen kalimtare veprore béj; kétu péremri s'mund {é zéré vecse pozicionin
midis fjalive.

Krahaso: Béra ¢’béra dhe... (me foljet né té kryer té thjeshté. me
vlerén e aoristit dhe trajtén e pérfektit rumun me vlerén e aoristit).

Am fdcut ce -am fdcut si am obtinut liberarea tiniarului / Caragiale,
GRL, II (415)/.

Ashtu kursari béri cé béri e e kapétoi luméné (...) G. Mayer Alba-
nesische Studien. Mbledhés... (466) /.

Pér konstruktet e tjera shgipe me péremrin ¢ nuk njohim konstrukte
koresponduese né rumanisht me péremrin pérkatés ce.

II. 4. Konstruktet tautologjike me péremrin lidhor qé

Fjalité e varura pércaktore té bashkuara me kryesoren me anén e
péremrit lidhor qé mund té marrin pérmbi funksionet e pércaktimit nu-
anca té ndryshme rrethanore. ndér té tjera edhe njé nuancé lejore *7. Nu-
anca e lejimit vjen nga korelacioni i brendive reale té fjalive qé pérbéjné
periudhén dhe gjejné shprehjen e tyre te disa tipare 1é vecanta. si¢ jané
funksioni shtjellues i sé varurés pércaktore. topika e saj interpozitive,
intonacioni (sidomos melodika dhe njé theks mé i fuqgishém te gjymtyra
mé kuptimplote e saj) dhe prania e pjesézés pérforcuese édhe né fjaliné
kryesore. Kéto té gjitha jané tipare karakteristike té periudhés me fjali
té varur pércaktore me nuancé lejore. Si antecedent mund (& pérdoret
vetém emri ose péremri vetor (péremrat déftoré. nuk pérdoren si ante-
cedenté té njé fjalie pércaktore me nuancé lejore. sepse né kété rast
fjalia e varur éshté pércaktore e miréfillté — pércaktore kufizuese — dhe
népérmijet té konkretizimit té péremrit déftor arrin té luajé funksione té
ndrvshme sintaksore si até t2 njé kryefiale. té njé kundrine, té njé
kallézuesori {é zgjeruar etj.).

Fjalia e varur bashkohet népérmjet té fjalés gé, e cila éshté péremér
lidhor e jo lidhéz. Eshté péremér lidhor. sepse ndiehet paralelizmi midis
tij dhe péremrit i cili si krvefjalé (ndonése shumica dérmuese e rasteve i
takojné vetém péremrit lidhor gé, gg, gi dhe né materialet qé disponojmé
kemi vetém njé rast kur pércaktorja me nuancé lejore éshté bashkuar me
kryvesoren népérmjet 1é péremrit lidhor i cili).

Shembuj me fjali t& varur pércaktore me nuancé lejore:

a) antecedenti éshté emér:

Shumé heré dhelpra, qé éshté aqé dinake, zihet pér katér kémbésh.
/Th. Mitko: Bleta shqgiptare/.

Ajo zemér e forté ushtarake, gi nuk dridhej pérballé té sa heshtave

27) Mé gieré ¢ kemi trajtuar né monografiné e pabotuar Periudha me fjali té
varur pércaktore né shqgipen e sotme fg. 180 vv. té punimit té daktilografuar.



Konstrukte tautologjike né shqgipen e sotme 27

e shpatave armike, u dridh e rrahu me hov té tun'shcm /N. Nikaj: Bu-
kurusha, in: ShkeRl‘ (242)/.

— Tashti gen, sill pragun!

— Edhe delja qé s’ka briré nuk duhet ngaré o bej!.. /S. Andoni:

TreNgaM (64) /

b) antecedenti éshté péremér vetor:

Bukurusha nuk duel ma jashté (...). Ajo qi deri m’at heré nuk kishte
dijté kurré me derdhé loté, pér cfaredo ngushtice nisi m'u ndrydhé né vaj.
/N. Nikaj: Bukurusha, in: ShkeRr (223)/.

Lajma e prishjes sé Balshit i arriu Skénderbeut natén pas betejés
sé Oranikut. Me vrap u kthye pérpara Danjés, dhe ay, i cili e kish gértuar
Hamzén ca kohé mé paré, i vuri zjarrin krahinés s¢ Shkodrés pér té
cgjakésuar Balshin dhe pabesiné e Venetisé qé ftoj Turqit kundér tij / Noli,
HeS!, 1I/.

Ky éshté modeli strukturor i periudhave me fjali té varur pércak-
tore me nuancé lejore, d.m.th. modeli gé nuk pérmban njé konstrukt
tautologjik.

Konstruktet tautologjike qé kané gjymtyrén e dyté né njé fjali té
varur pércaktore kané tipare té pérbashkéta dhe tipare té ndryshme me
periudhat me fjali té varur pércakiore qé pamé mé sipér.

Tipare té pérbashkéta:

1) Topika interpozitive e fjalisé s¢ varur; jashté kétij rendi. si fjalia
e varur gé ka gjymtyrén tautologjike, si fjalia e varur pércaktore pa
gjymtyré tautologjike nuk mund té pérdoren

2) Intonacioni i konstrukteve tautologjike dhe ai i periudhés me [jali
té varur pércaktore jo tautologjike éshté i njéjté: béhet pauza midis fja-
live. kemi theksa té njéjté né gjymtyrét pérkatése (né rastin e konstruk-
tit tautologjik theksat mund té jené mé té fuqishém).

3) Né té dy tipet ekziston mundésia e pérdorimit té pjesézés pérfor-
cuese édhe pérpara kryefjalés. por te konstruktet tautologjike pérdorimi
i saj éshté i domosdoshém.

Tipare té ndryshme:

1) Antecedenti éshté gjithmoné emér (te konstruktet tautologjike
pérjashtohet pra antecedenti péremér vetor).

2) Fjala e pérséritur éshté gjithmoné kallézuesor i fjalisé sé varur
me képujén jam (kallézues eméror) dhe gjymtyra tjetér e konstruktit
tautologjik éshté pérheré kryefjalé e fjalisé kryesore (ndonése nuk pér-
jashtohet mundésia e ndonjé gjymtyre tjetér) kurse te fjalité pércaktore
lejore jotautologjike si kallézues mund té kemi jo vetém kallézues eméroré,
por edhe kallézues foljoré (si¢ shihet nga shembujt e mésipérm).

3) Fjalia e varur qé pérmban gjymtyrén tautologjike, bashkohet gjith-
moné me péremrin lidhor gé, sepse né gjuhén shqipe ky péremér pérdoret
né té gjitha stilet dhe. sidomos, sepse gjuha e folur popullore, ku e kané
burimin dhe pérdorimin kéto konstrukte. nuk njeh péremrin lidhor i cili
(pra. pér arésye stilistiko-gjinore):

Konstrukti tautologjik relativ ka gjithmoné nuancén lejore; bile mund
té¢ themi se kuptimi lejor éshté qartésisht mbisundonjés. Kemi pra marré-
dhénje lejore té shprehura me lidhje relative (péremérore). Fjalia ¢ va-
rur ku pérséritet me funksionin e kallézuesorit i njéjti emér qé éshté
(réndom) kryefjalé e fjalisé kryesore. arrin té véré né dukje karakteris-
tikén e miréfillté, té vérteté té kryefjalés, karakteristiké esenciale né
pérgjithési ose esenciale né njé kontekst a situaté té dhéné, dhe duke e
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theksuar kété karakteristiké e ve né pérqgasje, né opozicion me sa flitet
né fjaliné kryesore; nga kjo kundérvénje del nuanca e lejimit.

Konstruktet tautologjike, midis gjymtyréve té té ciléve shprehen ma-
rrédhénje lejore, pérdoren né gjuhén e folur dhe pasqyrohen réndom edhe
né letérsiné artistike, sidomos né dialog, né tregim té liré.

— Edhe reja, qé éshté re, nuk kthehet ta hedhé rrufené dy heré me
radhé né njé degé, kurse... /B. Xhaferri: Njeréz té rinj, toké e lash-
té (128) /.

— Po ta thashé, o Braho. iku ai zaman: tashi béhet dasma me violi,
jo me daulle; (;) u lidh dynjaja me tela: (:) edhe kalamani (,) qé éshté
kalama, té gjen sa dhémbé ke né gojé, (:) dolli dituria mbi dhe. /S. Andoni:
Brengat e pleqve, «Tre nga M (129).

Edhe pleqté (,) gé jané pleq (,) ... rréfejné me gojén e tyre se s'mbaj-
né ménd té keté ngjaré njé cudi e tillé as né kohrat e lashta. /M. Kuteli:
Neté shqgiptare (59) /.

Né periudhé mund té kemi mé shumé se njé konstrukt tautologjik,
kur fjalia kryesore ka kryefjalé homogjene, si p.sh.:

As ujku qé éshté ujk, e thiu qé &shté thi s'guxojné t'i dalin pérpara
(ariut, S.F.) /M. Kuteli: Xinxifillua (33)/.

Periudha me fjali té varur pércaktore (atributive) né rumanisht
ka tipare té ngjajshme me ato té shqipes: funksionin atributiv me nuancé
rrethanore lejore té fjalisé sé varur; péremrin lidhor pérkatés (rum. care,
shqg. gé, si péremér lidhor i gjuhés sé folur), té njéjtét antecedenté: emra
ose péremra vetoré; i njéjti intonacion (pauzat — pasqgyruar né ruma-
nisht né ményré mjaft koseguente me shenjat e pikésimit — presat) Krh.
konstruktet pércaktore lejore jotautologjike.

"I‘i - e drag sa traiesti cu un om care se poarta cu tine ca cu un
ciine, si ma gonesti pe mine, care te iubesc.... /Caragiale, GLR II (279)/.

Sa fiu prieten cu barbatu- tau, care nu-i om de felul meu, numai sa
te poci vedea mai des! /Caragiale, GLR II (279)/.

Pérkundrazi, konstruktet tautologjike qé shprehin marrédhénje lejo-
re. ndongse kané disa tipare té pérbashkéta né shqipe dhe né rumanishte,
kané edhe tipare té ndryshme, ndér to edhe disa mjaft té réndésishme:

Tipari strukturor kryesor qé dallon kenstruktet tautologijike té shqi-
pes nga ato té rumanishtes konsiston né ndryshimin e mjetit té lidhjes.

Gjuha shqipe, pér té shprehur marrédhénje lejore me konstrukte
tautologjike shfrytézon strukturén e periudhés me fjali t€& varur pércak-
tore me péremrin lidhor gé dhe jo strukturén e periudhés me fjali té
varur lejore. me lidhézat lejore sado qé, side qé etj., kurse rumanishtja
pér konstruktet tautologjike qé shprehin marrédhénje lejore shfrytézon
strukturén e periudhés me fjali t&€ varur lejore. me lidhéza lejore té
miréfillta, ndonése, sic e pamé mé lart, rumanishtia i njeh konstruktet
relative me funksion pércaktor me nuancé lejore por jashté tautologjisé.

Késhtu pra, konstruktet tautologiike té rumanishtes jané variant i
periudhés me fjali té varur lejore lidhézore té miréfillté dhe nuk bash-
kohen me kryesoren me péremrin lidhor care por me lidhézén lejore cd,
(sé cilés i pérgjigjet pér shumé funksione té tjera — vec lejores — lidhéza
ftillonjése shqgipe qé dhe se). ose me lidhézén lejore citu (shqip. sado qé).
Né shqipen, konstruktet tautalogjike me lidhéza lejore té miréfillta nuk
jané né vérdorim.

Nga topika, fjalité e varura me gjymtyré tautologjike nuk kané ndo-
njé ndryshim: fjalité e varura, né té dy gjuhét jané interpozitive: pasqy-
rojné rendin e fjalivet ng periudhén model pérkatése: -~lidhéza cd nuk
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cel né rumanishten e sotme fjali lejore té miréfillta vegse kur fjalia e
varur éshté interpozitive (midis kryefjalés sé kryesores dhe kallézuesit té
saj...~ (GLR. I, 400).

Le té krahasojmé strukturat qé shfrytézojné pérkitazi shqipja dhe
rumanishtja. A

— Edhe uné (.) qé jam doktor (,) u alarmova. /I. Uruci: Doktor Aleksi,
Akti I tabllo e dyté, «Néndori» Nr. 9 1963 (15).

Ew ca sint bolnav, si tot am venit la scoala. /GLR, I, 400/.

Né shgipe, péremrin vetor uné e prin pjeséza pérforcuese édhe, sé
cilés i pérgjigjet né rumanishte fjala si, por kjo, pérkundrazi, zé vend né
fjaliné kryesore mbas fjalisé sé varur dhe jo para kryefjalés, si né shqgipe;
ve¢ késaj togu si tot dhe si inca ka vlerén e njé fjale korelative té lidhé-
zés ( por. prapéseprapé); [jalia e varur nis me péremrin lidhor gé,
né shqipen, kurse né rumanishten ajo nis me lidhézén lejore cd dhe mund
té nisé edhe me lidhézat daca, de, citu. gjiithmoné nc interpozicion. Ndér
lidhézat lejore qé pérdoren né gjuhé popullore, sidomos né shprehjet
proverbiale rumune, mé e pérdorshmja éshté lidhéza ca:

Fierul, ca -i fler, si incd rugineste. dar apoi noi care... / Alecsandri,
GLR, T (400)/.

Soarele cd e soare $i tot mai are pete. Proverb (GLR, II, 330).

Ciinele, ca-i ciine, dar si el isi ia lumea-n cap de la o vreme /Proverb,
GLR, II. 326)/.

Fjala dar (=por) si korelat né rumanishten e sotme nuk pérdoret mé.

Cum naiba dor sa nu-mi fie?

Cind si muntele, ¢d -i munte,

Si - nca are doruri multe /Jarnik — Birseanu, GLR, I (400)/.

Aici, In satu asta, sint radacinile mele, aici ramin. Buruenile
ca sint buruieni si cad linga radacinile lor: Camil Petrescu, GLR, II, 416).

Né poezi, né rumanisht fjalia e varur mund té nisé edhe me lidhézén
lejore dacd (= ndonése, sado qé, sido qé, édhe né), kurse né gjuhén let-
rare edhe me lidhézén citu (sado qé)

Sflintul soare, dacda —i soare,

Si tot dupd tine moare. /Jarnik-Birseanu. GLR. II, 326)/.

Stii ca boierul, citu-i de boier, a pus-o de mamailiga. /Cre-
anga, GLR, II, 416 /.

IL.5. Konstruktet tautologjike me lidhézén ndajfoljore si

Fjalia e varur e kétyre konstrukteve mund té keté funksione {é
ndryshme sintaksore sipas vetive leksiko-gramatikore té foljeve kallé-
zues. Dy jané kryesoret: funksioni kallézuesor dhe ai ményror.

I1.5.1.: Fjalia e varur éshté kallézuesore.

a) Ky konstruk ka kufizime leksikore e kategoriale: pérdoret vetém
njé grup i caktuar foljesh, mé shpesh folja képujé jam si dhe ndonjé
folje tjetér me kuptim leksikor té vlerdsimit té sendit, si folja kam.

Dy gjymtyrét e tautologjisé bashkohen me lidhézén ndajfoljore si
gé luan rolin e njé lidhéze krahasimi: népérmjet té kétij krahasimi i
atribuohet subjektit (jam ashtu si jam) ose objektit (e kam si e kam)
njé cilési e pacaktuar (e cila mund edhe té dihet nga konteksti dhe
nga situata): gjithé kuptimi i konstruktit tautologjik tregon indiferentiz-
min ndaj tiparit, cilésisé a vetisé dhe éshié baraz me sido gé jam, sido
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qé e kam; midis konstruktit tautologjik dhe fjalisé pasuese té periudhés
vendosen marrédhénje lejore. P.sh.:

(— MEé turpéroi cupa, o Sefe vllaj). ..

[— ... Mé ardhi keq pér cupén. Ish si ish () ge ime bijé. /Andoni:
Brengat e pleqve, Tregime nga Morava (128)/

Ja késhtu ngjau vértet. Se ish si ish, me cene e huge Ali Tepelena,
po vegjéliné e trimat i kish pér zemér. /Po ai, po aty I (28)/

Ishin si ishin njerézia (,) fise e tarafe, me migési dhe armiqési gjaku,
tashti u bashkuan dhe u béné tok me ara e me parmenda. me hambare
e gjé té gjallé. /Po ai, I fundit. po aty (109)/.

Fjalia e periudha ku ndodhet konstrukti tautologjik bashkohet me
njé konstrukt jotautologjik me lidhézén kundérshtore po(por), si dhe
asindetisht.

Shtépia e Mara Kolés, né breg té lumit ishte si ishte (,) géndroi se
géndroi pér shumé kohé. /Z. Sako: Shtépia e re, «Njeréz dhe ngjarje (119)/.

Krahaso dhe lojén e fjaléve: Qe si gé, u bé si ka (e cila shqgiptohet
(né Korcé): Qe si qe, u bé si ka.

II. 5.1.1. Gjymtyra e dyté e tautologjisé ka funksion kallézuesori
té zgjeruar té kundrinés, d.m.th. té njé fjalie té varur kallézuesore.
Konstrukti tautologjik bashkohet me njé fjali tjetér me lidhje asindetike.
Midis dy grupeve vendosen marrédhénje lejore.

— Me gjithé ménd e kini, moj grari? Uné e kam cupén té vetéme,(...)

— E ke si e ke (cupén, S. F.), puna jote. A ja ke folur Kuma Maros
Jariut, S.F./? M. Kuteli, Xinxifillua (26)/.

— E kish si e kish hallin, néné Dhorka gézohej kur i vinin mysafiré
né shtépi (...). /Musaraj: Llaz Qesarati, né «Isha uné...» (52)/.

E kish si e kish punén (Uan Rama, S.F.) duhesh té paraqitej domosdo
te ministri. /Idem, Para agimit (I) (440)/.

II. 5. 2. Kur kallézuesit jané foljoré, ata shprehen me cdo folje pa
ndonjé kufizim leksikor dhe brendakategorial: kalimtare dhe jokalimtare,
veprore dhe pésore. Mungesa e kufizimit leksikor té foljeve qé pérbéj-
né tautologjiné shpjegohet né faktin se cdo proces mund té karakterizohet
nga piképamja e cilésisé sé tij, d.m.th. nga piképamja e ményrés sé shtje-
1limit. Konstruktet tautologjike né sajé té lidhézés si tregojné ményré,
por ményré té papércaktuar dhe kétej marrin kuptimin qé zakonisht
jepet me shprehjen disi ose dosido, ndonjéheré edhe sido qé.

/Ajeti/ I kish théné zonjss Naime se nuk do té kthehej pér dreké(...)
/Do hante si té hante jashté dhe vetém pér darké do 1& kthehej. Musaraj,
Para agimit, (I) (113) /.

Rifati: Ju e dini se uné nuk kursehem pér ju. 4500 leké qé kam né
arkén e kursimit po ua jap menjéheré. (...)

Kusurin rregulloje si ta rregullosh Drama (15), B. Bubani, Bileta e
llotarisé, A.IL

Kur fjala si bashkon dy kallézues té shprehur me foljen them, kalim-
tare veprore, me kuptimin e té kumtuarit me anén e ligjerimit, konstrukti
tautologjik nuk ka aq vlerén e ményrés, se sa até té objektit, qé réndom
né raste té tjera shprehet me péremrin e pakufishém c¢. Pérdorimi i
fjalés si ka té béjé me njé nuancé té hollé lidhur me njé faré vlerésimi
té brendisé sé komunikuar.

~ Djali éshté béré si i pérngritur. Ca thoné se e kané zaptuar té bardhat,
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ca thoné se... Thoné si thoné po puna éshté se até gjec e bren pérbrenda.
/Kuteli., Té tri motrat, «Xinxifillua- (191)/

I1.5.2.1. Kur kallézuesit jané shprehur me foljen béhem, (gjithmoné
veté e treté njéjés), me kuptimin e «té ndedhurit-. «té ngjarit», pérdoren
réndom trajta e sé kryerés sé thjeshté 1é déftores dhe ajo e sé tashmes
sé lidhores.

Konstrukti tregon indiferentizém. rezinjacion, nénshtrim ndaj asaj
qé ndodhi ose qé mund té ndodhé. ose ndaj cilésisé sé gjendjes.

Pér dhen e dhi u bé si uw bé () po pér armé () kéto s’jepen né
malet tona. /Kuteli: Kap: Aga (9)/.

— Tani uw bé si u bé... Futeni kété mérshé né thes e vareni né lis
/Po ai, Hapu malore/, «Xinxifillua» (152)/.

— Nejse () u bé si u bé, u pa kjo puné; (...) /N. Bulka: Tri javé né
Korcé, «Kur gante.. .» (76)/.

[«E pa té udhés té hyjé (né malore. S. F.).

«E ¢'do té humbas po té hyj?

Tani kulaci m’u mbarua, mé tutje nuk shkoj dot.l.
Le té béhet si té béhet. /Kuteli: Hapu malore!, Xinxifillua (136)/.

I1.5.2.2. Konstruktet tautologjiké mé té pérdorshme jané ato qé kané
si kallézues foljen béj me kuptim té pérgjithshém té njé veprimi (baraz
me foljen veproj).

a) kur konstrukti tautologjik nuk pasohet domosdo nga njé fjali
e bashkérenditur, ai tregon se kryhet njé faré veprimi i papércaktuar,
si shkallé paraprake pér té dalé nga njé situaté e véshtiré, pér té kapér-
cyer disa pengesa, privacione, té cilat paragiten nga konteksti ose situata
reale konkrete. P.sh.

— Aman, o bej (mos na hiq nga puna, S.F.). se na mbetén fémija
pa buké.

— Hé. more, se mo i patét edhe dje me buké: béjné si béjné fémija,
hajde /S. Andoni: Ligor Dodani, «TreNgaM (29)/.

«Kétu» béjné si béjné fémija «do té thoté- do té jetojné si do té
jetojné: «do ta kapércejné kété véshtirési edhe pa ndihmén e tjetérkujt-,
«do té jetojné, do té rregullohen né njé faré ményre-». Po ky kuptim
del edhe mé poshté.

«Pse djallin e paskan preré / manin, S.F./? — thashé. Nejse u men-
dova pastaj, — do béj si do béj edhe pa manin,(...) /Musaraj: «Isha
uné... (22)/.

Do béjmé si do bzjmeé () fundi. Mos u tremb. // Po ai, Llaz Qesarati,
Isha uné... (104)/.

Né raste té tjeré, situata, konteksti i tregon garté pengesat, véshtiré-
sité qé duhen kapércyer me njé veprim e pérpjekje té pérshtatshme,
késhtu qé kétu tautologjia frazeologjike ka kuptimin «pérpigem né njé
faré ményre», «pérpigem me ¢do ményrés.

Zefi: Po si dreqin do ta kandis daj Budrumin. qé éshté edhe ky
djalli veté? Po do bénj, sido (= si do) bénj. do pérpigem /Kristo Flogi:
Reklam2 e blofé, sqgena 1 / (fq. 4-5).

Duhet kandisur Budrumi, «djalli veté-, qé& klienti i Zefit, Keli, éshté
pasanik. Ai &shté pengesa, ky &shté synimi. Tautologjia tregon se do t&
bahen pérpjekje me ¢do ményré pér kapércimin e pengesés.

Né qofté se me konstruktin tautologjik éshté bashkérenditur njé
fjalé me lidhézén e, dhe, tautologiia tregon té vepruar, té pérpjekur pér
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té arritur synimin, qéllimin qé shprehet nga brendia e fjalisé sé& bashké-
renditur, e cila pason.

Meényrat e foljeve kallézues né gjymtyrét e tautologjisé jané: Déf-
tore--Déftore; Lidhore-{-Lidhore dhe Urdhérore-tLidhore. Trajtat ko-
hore mé té pérdorshme jané: pér déftoren -— e tashmja. e pakryera, e
kryera e thjeshté dhe e ardhshmja; pér Lidhoren — e tashmja dhe e
pakryera.

Sikur s'i mjaftojné punét e Frontit e té Partisé, /Memushi, S.F./
bén si bén e gjen nga njé copé kohé edhe pér mua. Vjen e mé ndihmon
se ma di hallin. /Musaraj: T¢é shkuara... (19)/.

...Xha Telua gjithnjé muhabet trimérije hapte. Dhe bénte si beéente,
e binte fjalén te luft’ e Kserolakut (...) /Z. Sako: Medalja e trimérisé /.

Caloku u tremb, i shgqau kémba dhe muarrmé té tre rrukullimén.
Uné béra si béra u mbajta né ca rrogosa bushi. (...) Kuteli: Hapu, malore
Xinxifillua (162) /.

Sikundér do té shohim mé voné, pajtimi nga ana e Lek Dukagjinit
ishte vetém pér sy e faqge, se béri si béri, ( ) dhe e mori gjakun me té
pabesé. /F. Noli: HeS* (46) /.

— U mbytém me shtépi e katandi, kur (...) na u ngjall kété dimér
lumi i Vdekur (...) po gjén e gjalld bémé si bémé e e shpétuam. /J. Xoxa:
LiV (IT) (443) /.

— Ashtu, ashtu, do té béjmé si do té béjmé e do té rregullohemi!
/S. Spasse: Buzé ligenit (163) /.

Mendoi té bénte si té bénte dhe nga stani (...) té ikte, té ikte nga
syté kémbét: / Spasse: Buzé ligenit (325) /.

Duke i treguar té téra kéto, Sofika i késhilloi té dy burrat, qé té bé-
nin si té bénin dhe Gurrémadhin ta futin né kooperativé (...) /Po ai, po
aty (242-243) /.

Fjalia pasuese pa tautologji mund té bashkohet edhe asidentisht
po kjo ndodh mé rrallé.

Ili, cdo méngjez, bénte si bénte, kalonte me bravaret nga ajo shtépi,
() ku do té kishte fjetur mésuesja. Spasse: Aférdita... IL

Pér rumanishten. njohim konstrukte paralele vetém pér dy variante

té shqipes:
1) me foljen a fi (= jam), p.sh.:
Pin — aici toate aw fost, cum au fost; da de-acum am prins eu la

minte: /Creangd, GLR (416) /.

Lumea-i cum este... si ca dinsa sintem noi / Eminescu, GLR, II, 273 /.

Konstruktet me foljen a avea nuk pérfagésohen né rumanishte,
ndoshta, sepse kjo folje nuk ka edhe kuptimin e vlerésimit gé ka folja
pérkatése e shqipes «kam>;

2) Me cdo folje tjetér pérvec foljes a face (b&j), a se face (b&hem).
P.shi:

Trecuram cum trecurdim pind aci, stipine /Ispirescu DLRLC, I,
. 60001,

II. 6. Konstruktet tautologjike me lidhézén ndajfoljore ku

Lidhéza ndajfoljore ku, bashkon me kryesoren njé fjali té varur
vendore. Duke bashkuar dy folje-kallézues tautologjiké konstrukti arrin
té shprehé veprim té papércaktuar nga piképamija hapésirore-vendore.

Ata tani kishin mbetur si peshku pa ujé! Té kapeshin ku té kapeshin,
sa té ngrinin pakéz kokén... /Spasse: Buzé Ligenit (169) /.

B R T S N g,
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Fjalés ku mund t'i pérgjigjet né fjaliné kryesore fjala korelative
atje, dhe né kété rast pércaktimi vendor béhet me foljen kallézues té
fjalisé kryesore népérmjet té késaj ndajfoljeje.

Kuptimi i fjalés ku né shqgipen ka té béjé me kufizime né rrethin
e foljeve kallézues té gjymtyréve té tautologjisé; kéto jané réndom folje
qé tregojné: a) ose veprim statik: b) ose veprim dinamik, por gjithmoné
me drejtim té caktuar.

a) me folje statike:

Ata (kusarét, S.F.) e prisnin (kapedanin, S.F.) padurim, si ditén e
verés. /Kapedani /I gjen atje ku i gjen {(kusaré kéta, rrinin fshehur né
njé sfrat ku s’hyn as veté qoftélargu!) /Kuteli: Hapu, malore / «Xin-
xifilua» (158) /.

b) Me folje dinamike:

«Vetém paraja éshté besnike! Vendose atje ku ta vendosésh, e sa
heré gé 1'i thérresésh: para, xhane! — té pérgjigjet: lepe, kétu jam!»
/Kuteli: Hapu malore, «Xinxifillua» (128) /.

Kur kallézuesit jané shprehur me foljen dal né lidhore (réndom té
tashme) tautologjia merr kuptimin e konstrukteve tautologjike «té béhet
¢'té béhet», «t€ ngjasé ¢’té ngjasé», frazeologjizén tipik pér rastet kur
njeriu merr njé vendim pér té kryer njé veprim plot rrezige té médha,
té cilat detyrohet nga rrethanat gqé t€ mos i marré parasysh. P.sh.:

Né dhomé hyri garsoni, i cili, me njé buzéqeshje té ngriré mé zgjati
njé listé gjellésh né dy gjuhé té huaja... (...). Pa théné asnjé fjalé (,) vura
gishtin né njé té paré, né dy té dyta, né njé té treté... «Té dalé ku té dalé»!
Bén vaki (,) njéra prej tyre do té jeté tavé Elbasani» thashé me vete.
/Q. Buxheli: Gjyshja, lulet, ringu... Njé ndodhi né plazh (60) /.

II. 7. Konstruktet tautologjike me lidhézén ndajfoljore nga

Gjymtyrét e tautologjisé, té shprehura me folje qé tregojné lévizje,
tregojné marrédhénje vendore, por veté kuptimi i lidhézés ndajfoljore
nga (lévizje me drejtim té papércaktuar) e thekson karakterin e papér-
caktuar té drejtimit hapésiror ku shtjellohet veprimi.

Réndom, konstrukti tautologjik pasohet nga njé fjali me kallézues
té shprehur me foljen «kthehem-. Késhtu tregohet njé veprim i papér-
caktuar nga piképamja e drejtimit hapésiror té shtjellimit, i cili pasohet
nga njé veprim tjetér.

E shpinte nga e shpinte méndjen Zefi, prapé te tre veté kthehej: te
Ismaili, te Miti i Agllaisé dhe... te korrieri. /Musaraj: Para agimit (I)
(469) /.

E njéjta marrédhénje paraqitet edhe kur gjymtyrét e tautologjisé
jané shprehur me pjesore, sic ndodh né té folurit popullor dialektor,
sidomos té disa krahinave. Po japim disa shembuj gé ka mbledhur J.
Thomaj né katundin Seman (v.c. f. 138):

Ikur nga ikur ata /kur i tha dhelpra gjysmé gjelit...//

Bredhur nga bredhur tér ditén cuni /kur erdhi me kémén plag //

Ndonjéheré fjala nga bashkon edhe kallézuesit tautologjiké té shpre-
hur me folje q& nuk tregojné lévizje dinamike. Né kété rast do té pri-
tej qé té pérdorej lidhéza ku; me gjithéaté, na duket se pérdorimi i
lidhézés nga sjell njé nuancé té vecanté: me pérdorimin e lidhézés nga
duket se tregojmé, béjmé aluzion te lévizjet paraprake né drejtime té
ndryshme para se té arrihet te veprimi konkret i shprehur me foljen
kallézues.

3 — Studime Filologjike
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K/ullotwr nga kullotur dhént /kur u kthyen vetéz//J. Thomaj: v.c.
(138) /.

Té pasnesérmen nuk duruan mé kur morén vesh se italianst ki-
shin zéné skelén. Ashtu si¢ ishim, duar sall po me zemrén plot nga urrej-
tja, gjetém se mga gjetém nja dy kamioné dhe u nisém pér né Vloré.
/J. Xoxa: Lumi i vdekur (II) (194)2.

Por konstrukti ka vlerén e njé konstrukti tautologjik frazeologjik né
rast se jané€ pérdorur né gjymtyrét trajta té njéjta té foljes vete, e cila
ka humbur kuptimin leksikor té lévizjes konkrete dhe shpreh, sipas
situatés, alternimin e njé mendimi me njé mendim tjetér qé «kthehet»
si njé ide fikse, ose kalimin gjaté bisedimit nga njé rreth c¢éshtjesh ne
njé rreth tjetér c¢éshtjesh mé té réndomta, ose gé jané asish «ku vete
gjuha» mé shpesh, sepse «dhembin» mé shumé.

«I ka marré masat pér vete! Cfaré do té thoté kjo?» — filloi ta vrasé
méndjen avokat Ajeti dhe, vinte nga vinte, ai prap kthehej tek ai mendi-
mi i paré, gé ilegali do té bé&jé té tijén. /Musaraj: Para agimit (I) (597).

Né kété shembéll «vinte nga vinte» e «kthehej» nuk ka té béjé me
kryefjalén Ajeti, sepse ai as qé ka lévizur nga vendi. Ai ka géndruar
né vend duke menduar pér njé céshtje qé e preokuptonte me té madhe.
Kétu do té jemi, me sa duket, pérpara shkrirjesh té dy konstrukteve,
dy fjalive té ndryshme: «Ai vriste méndjen» dhe «mendja vinte nga
vinte e prap kthehej» né «vinte nga vinte-, ai prap kthehej» ndofta nén
ndikimin e faktit se subjekti nuk e drejton mé veté mendjen, mendimin
e vet, mendimi i imponohet subjektit mendonjés, sepse ky nuk éshté né
gjendje «ta heqé méndjen~» nga ajo céshtje.

Krisi kénga e, népérmes té kéngés, edhe muhabeti.

Vinim nga vinim, prapé te ato ngjarjet e luftés ktheheshim. /Musaraj:
Té shkuara, té paharuara (79) /. 7

Pyeta e pyeta Asimin pér gjendjen e djalit e t& nuses dhe t’asaj
copé plake gé nuk u zu ngojé fare né gjithé até muhabet, po Asimi vinte
nga vinte, e shpinte fjalén te té gjithé kooperativistét bashké dhe s'mé
thoshte hi¢ gjé pér ata té mité /Musaraj: Isha uné... (18) /.

Né dy shembujt e fundit, situata konkrete na tregon: né té parin,
se muhabeti prekte c¢éshtje té ndryshme duke alternuar me «ngjarjet e
luftés~> si dicka té zakonshme, té preferuar; kurse né té dytin, autori
kallézon se tematika e bisedimit, pasi pésonte digresione té ndryshme,
kthehej me géllim prej Asimit te ¢éshtjet e kooperativistéve «duke i
béré bisht», si té thuash, céshtjes qé «aq shumé i dhimbte» bashkéfolésit,
céshtjes sé «plakés» dhe té familjes qé kish 1éné né fshat.

Konstrukteve tautologjike té miréfillta me lidhézén nga té shqipes
(rum. pe unde) u pérgjigjen né rumanisht konstrukte analoge si nga
piképamja strukturore ashtu edhe nga piképamja e vlerés.

Vete nga vete dhe kthehet prapé//(S. Flogi, v.e. 114).

A umblat pe unde a umblat si s-a intors. V-Gulu Romalo. v.c. (487)/.

II. 8. Konstruktet tautologjike me lidhézén qé

Fjalia e varur prepozitive me lidhézén ftillonjése gé. me folje kallé-
zues (& pérséritet né té njéjtén trajté kohore nga folja kallézues té fja-

28) Pérdorimi, gjithmoné pleonastik i lidhézés se pérpara fjalés nga ka ndo-
~ dhur nga interpretimi i késaj fjale si ndajfolje pyetése né njé fjali pyetése té
~ zhdrejté. Njé interpretim i tillé ndodhet vetém te ky autor.
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lisé kryesore kryen funksionin e njé fjalie t& varur té «marrédhénjes»,
si konstrukt sintaksor sinonimik me até té plotésorit «té marrédhénjes».
Konstrukti tautologjik bén pjesé né njé periudhé sé paku trigjymtyrésh
(tri fjalish) dhe prin menjéheré njé fjali té bashkérenditur me lidhézén
kundérshtore po.

— Mor, qé lipsej njé shi, lipsej, po mé duket se do té€ na vijé shtér-
ngaté, /Th. Kacori: Dité gé s’harrohen 141) /.

Vlera e konstruktit tautologjik me fjali té varur té marrédhénjes
éshté po ajo e konstruktit tautologjik me plotésor rrethanor té marré-
dhénjes (shih 1.3.): theksim i kallézuesisé dhe kundérvénje ndaj njé thée-
njeje tjetér né planin kufizues.

— Poshté Resuli nuk ka zbritur! Qé kané ikur qé kétej kané ikur.
Po ku kané vatur? Do té jené hedhur nga Shkémbi i Bletéve! — tha
Hodoja. /Po ai, Pér Mémédhené (II) (153) /.

Né shembujt e méposhtém duhet nénkuptuar lidhéza qé né krye
té periudhés. Elipsa e lidhézés gé ndodh sepse folési rimerr, duke e
pérséritur dy heré me rradhé, té njéjtén folje qé sapo ka pérdorur ba-
shkéfolési, né té njéjtén irajté kohore, por duke i béré ndérrimin e
vetés, né qofté nevoja, dhe konstrukti, si repliké, si pérgjigje «flaké mée
flaké» qé éshté, ménjanon lidhézén, si dicka qé ngadaléson shpejtésiné
e transmetimit té komunikimit. Me konstruktin tautologjik, ligjéruesi
tregon se éshté dakord me veprimin e shprehur nga kallézuesi, por i vé,
népérmjet té njé fjalie té bashkérendilur kundérshtore, njé faré kufi-
zimi brendisé sé thénjes qé sapo ka pranuar si krejt té vérteté.

— Edhe uné jam vraré késhtu, o Kozi, edhe uné jam vraré késhtu,
me beun (...)... vazhdonte Pilo Shpiragu (...).

— Je vraré , je vraré o Pilo, po tashi mé rri aty, né kufi ténd prapa
gardhit e thua: Larg, o sherr, nga kjo deré!... /J. Xoxa: LiV (II) (40-41).
Nga thénja e bashkéfolésit, ligjéruesi merr vetém kallézuesin né po até
trajté kohore, dhe duke e kthyer né vetén e dyté, e pérsérit dy heré me
radhé pér té theksuar se éshté dakord me até fakt pér sa i pérket kohés
sé shkuar, por géndrimit té tij revolucionar té dikurshém i vé pérballé
géndrimin e sotém prej «sehirxhiu-.

— E (,) kané ¢'té ndajné ata, pa mé carten késhtu!... thané né fshat
kur morén vesh si u mbyll grindja e grizarakéve /véllezér pér ndarjen
e mallit, S.F. /.

— Kané, kané, po né ua léncin, se edhe pér té ngréné, me lugét e
botés hané... /J. Xoxa: LiV (II) (164) /.

— Kété e diné té gjithé, thashé me getési.

— E diné, e diné, po s’e kané paré se si té bie bretku atje téré ditén...
/Elena Kadare, Shuaje dritén, Vera, T. 1966 (89) /.

Konstruktet tautologjike me fjali té varur t&é marrédhénjes né gjuhén
shqgipe jané mé té rralla se konstruktet tautologjike me plotésor té marré-
dhénjes té shprehur me paskajoren (toske a gege). Né gjuhén rumune, kon-
struktet pérkatés me lidhézén ca né gjuhén e sotme nuk pérdoren fare; né
gjuhén e sotme rumune mbizotérojné konstruktet sintaksorisht sinonimike
me plotésor té marrédhénjes té shprehur me folje né supin (de urat, am mai
ura, Mioara Avram ES, 226). Por gjaté zhvillimit historik té konstrukteve
me infinitiv, né rumanishte ka pasé paralelisht né té njéjtén kohé edhe
plotésoré té marrédhénjes té shprehur me infinitiv (ndonése edhe kéta kané
gené mé té pakét se ata me supin), edhe fjali té varura té marrédhénjes
me lidhézén ca (+ koniuktivin). Por né gjithé materialin gé ka shfrytézuar
linguistja rumune Mioara Avram pér studimin «Zhvillimi i fjalive & va-
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rura rrethanore me elementé lidhézoré né gjuhén rumune® ajo nuk ka
gjetur gjithé-gjithé vecse tre shembujme tipe té ndryshme té fjalisé sé va-
rur té marrédhénjes, ndér té cilét, do té vémeé re, vetém njéri pérmban kon-
strukt tautologjik, zaten edhe ky me lidhézén ca + conjunctiv, i cili «ka
cené njé ekuivalent bashkékohor i atij me infinitiv, dhe éshté pérfshiré
(inscriindu-se) né vijén e pérgjithshme té zévendésimit té infinitivit me
koniunktivin, por duket (e probabil) qé as ai nuk ka pasur njé jeté mé
té gjaté se sa plotésori i marrédhénjes i shprehur me njé folje né infi-
nitiv. (Po ajo, po aty, f. 226). M. Avram konkludon se «fjalité e marré-
dhénjes, me lidhéza, nuk kané pérbéré aspak njé tip fjalie té varur té
pérfagésuar miré dhe garté né gjuhén rumune» (f. 226).

Nga ana tjetér, éshté interesante té krahasohet struktura e té vet-
mit shembull me konstrukt tautologjik g€ ka mundur té identifikojé M.
Avrami gjaté historisé sé shkruar té gjuhés rumune, shembull i marré
nga Cronica Anonima e Constantin Brincoveanu-it, me té vetmin shem-
bull gé disponojmé ne pér shqipen e sotme me njé kallézues té fjalisé sé
varur né lidhoren (pa lidhézén gé, si element jo i domosdoshém).

Sd mai zicd ei ceva, mimica n-au mai zis, fara decit: gresiti sintem,
doamne, gresiti si ce va fi voia mirii tale. MA-ES f. 226/ (ménvizuar prej
meje S,F.).

Usta Skamin, ta njihte, nuk e njihte Kozi /J. Xoxa, LiV, (II) (127) /.

Duke pérmbledhur mund té theksojmé se né shqipe dhe né ruma-
nishte ka konkordancé té ploté pér sa i pérket mjeteve té shprehjes sé
konstrukteve tautologjike me plotésor té marrédhénjes; por pér sa i pér-
ket pérdorimit té konstrukteve tautologjike me fjali té varur té marré-
dhénjes ka ndryshime. Ndérsa né shqipe pérdorimi i paskajores éshté
shumé mé i shpeshté se fjalia e varur pér shprehjen e gjymtyrés sé
marrédhénjes, né rumanishten mé té re si dhe né té sotmen, sipas kon-
kluzionit té nxjerré nga Finuta Asan dhe Laura Vasiliu né€ punimin
«Unele aspecte ale sintaxei infinitivului in limba romina («Studii de
Gramatica» I (1956) f. 110, citojmé sipas M. Avram, v.c. f. 226), «né vend
té infinitivit éshté pérdorur ekskluzivisht supini me de-». Nga ana tjetér
rumanishtja e sotme nuk njeh fjalité e varura té marrédhénjes me li-
dhézén qé (+déftore), té cilat shqipja i pérdor réndom, as fjaliné me
lidhézén ca (+conjunctiv), té cilén rumanishtja e ka pérdorur né té ka-
luarén, por sot nuk e pérdor mé, kurse shgipja e pérdor sot, ndonése fort
rrallé .(aq sa né sfondin e materialeve gé disponojmé ne, kjo duket né
véshtrim té paré si njé pérjashtim, dhe mund té shihet si njé shiryté-
zim stilistik i mundésive té brendshme té shgipes).

II. 9. Konstruktet tautologjike me fjalén sa

Pér heré té paré «konstruktet e pérbéra nga dy trajta kohore t& njéj-
ta té po asaj foljeje» té bashkuara me fjalén «sa» jané€ shqyrtuar prej
meje né punimin dialektologjik «Skicé e sé folmes sé Dangéllisé» (v.c.
f. 114).

Tek ky punim, kemi dhéné ndér té tjera edhe vlerén e konstruktit,
i cili tregon «njé veprim.té shkurtér, té shikuar nga ana e véllimit té
shtjellimit né sasi, intensitet (dhe kohé)-.

K&te vieré i ka dhéné mé voné edhe M. Celiku (v.c. 172); togu shpreh
«njé faré kufizimi té veprimit. e ky kufizim bahet né planin e volumit

29) Mioara Avram, v.c., 226.
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té shtjellimit té veprimit, né shkallén e intensitetit té shfaqjes sé tij dhe
sé treti edhe né planin kohor» duke i konsideruar ve¢ késaj edhe togjet
té tipit rri sa rri si togje «leksikisht té pakufizuara-», gjé gé éshté e
gabuar.

Si né paraqgitjen e vlerés qé kemi béré ne, ashtu edhe te ajo e M.
Celikut, ka paqartési, pasaktési.

Paqgartési ka edhe né pércaktimin e vlerés qé jep Emil Lafeja *° ti-
peve «folje + sa + folje», té cilat «shérbejné pér té shprehur aspektin
durativ, por né kété rast, sic e ka paré drejt V. Gutu-Romalo, zgjatja
e veprimit né kohé éshté mé e shkurtér sesa né rastin e pérséritjeve té
tipit A» (127).

Po kthehemi te kéto konstrukte, té cilat mé paré i kishim shqyrtuar
vetém nga piképamja e asaj sé folmeje si dhe té shumé té folmeve té
tjera té shqipes, duke i paré mbi njé bazé mé té gjeré materialesh, sido-
mos té gjuhés sé shkruar.

Konstruktet tautologjike me fjalén sa i bashkon né njé grup té gje-
ré fakti se ato shfrytézojné né ndértimin e tyre modelin sintaksor té
periudhave me fjali té varur krahasore, dhe pikérisht ato té barazisé,
me kété kufizim se mjetit té lidhjes né té varurén. fjalés sa, nuk i pér-
giigjet korelati péreméror-ndajfoljor aq(é) né kryesoren. Gjithashtu i
bashkon fakti se kéto konstrukte shprehin sasi dhe, né sajé té pérséritjes
sé té njéjtave elemente leksikore. sasia merr nuancén e papércaktuesh-
misé (pra konstrukti shpreh sasi té papércaktuar). Fakti se me se ka té
béjé kjo sasi datajohet nga elemente té tjera strukturore dhe leksiko-
gramatikore té gjymtyréve té tautologjisé.

Mund té dallohen tri grupe konstruktesh tautologjike me fjalén sa
si mjet lidhés:

1) Kallézuesit jané shprehur me folje jokalimtare. réndom folje gé
tregojné lévizje: kallézuesit té fjalisé kryesore i mungon kryefjala dhe
funksionin e saj e kryen fjalia e varur (fjali e varur kryefjalore; né
kété rast fjala «sa» éshté péremér, dhe kallézuesit pérdoren domosdo né
trajtén e vetés sé treté shumés. [

Hyné sa hyné, té tjerét mbetén jashté. U nisén sa uw nisén, po 1é
tjerét mbetén. Até mbrémje u sosné sa u sosné, té tjerét mbritén té
nesérmen. =

Kuptimi i konstruktit tautologjik éshté té shprehé papércaktueshmi
nga piképamja sasiore e sendit (mé sakt e subjekteve): konstruktit tau-
tologjik i kundérvihet njé fjali kundérshtore. duke treguar se njé palé,
disa, jané bartés té veprimit, té tjerét u kundérvihen té paréve.

Kéto konstrukte jané té pérdorshme né ligjérimin e folur.

2) Kallézuesit jané shprehur me folje kalimtare veprore té ¢do kup-
timi leksikor, por kéta kallézues duhet té kené kundrinén e drejté té
pranishme ose té nénkuptuar nga konteksti ose situata: funksionin e
kundrinés e bén njé fjali e varur kundrinore: fjala sa éshté gjithmoné
péremér (i pérdorur substantivisht ose me funksion mbiemri). Kéto kon-
strukte dallohen nga ato té pikés 1 edhe pér faktin se foljet mund té
pérdoren né té gjitha vetat dhe né té dy numrat.

«Sa kérkon pér njé mace?»

30) Emil Lafe: Pérséritja si mjet gramatikor i shprehjes sé aspektit dhe shka-
llés sipérore né gjuhén shqipe e paré edhe né krahasim me rumanishten, <St. Fil.»
1966, Nr. 4.
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«Sa té duag~, i tha ay. i dha edhe ky sa i dha e e bleu /Dozon:
Manuel. . .. (45)/.

— Shushunja pi sa pi, pastaj vjen njé kohé e ngopet me gjak, ata

jo! /M. Kutelu: Hapu, malore / Xinxifillua (157)/.

Pare té bardha sa té duash! Mbush Xoxi xhepet, mbush targacet

e béj té ngrihem, po s'ngrihem dot. E un i mjeri! Sbras sa sbras e béhem
i lehté /M. Kuteli: Kap. Aga (33)/.

Kish vjellé sa kish vjellé zotri e tij kundér 1évizjes nacional-clirim-

tare afro pesé vjet me radhé si drejtor gazete nén okupacionin italian
(e) s’e pati pér turp fare, kur kapitulloi Italia t'i drejtohej partisé e ti
kérkonte té falur pér gjithé ato qé kish béré dhe bile t& vihej né dis-
pozicion té ~Zérit té Popullit- me penén e tij pre: esnafi. /Sh. Musaraj:
Para agimit (I) (229)/.

Drejtpérdrejt ose kontekstualisht foljet jané kalimtare, dhe vlera e
tautologjisé éshté té tregojé sasi té pacaktuar sendesh si objekte té
drejta, them sasi té pacaktuar e jo sasi té kufizuar: né ndonjé rast masa
e sasisé mund (€ jeté e paké, por né raste té tjera mund té thomi té
kundértén, si p.sh. te shembulli 1 Musarajt, ku plotésori i sasisé kohore
«pesé vjet me radhé» na shtie né mend sasiné e madhe té objektit, «fja-
léve té vijellar.

3) Shumé mé té shpeshta jané konstruktet tautologjike qé kané si
kallézues folje me kuptim leksikor té kufizuar: folje me kuptim té tillé
leksikor qé lejon té pércaktohet nga piképamja e sasisé kohore té shtje-
llimit té veprimit e procesit (kalimtare ose jokalimtare); prandaj nga
ky rreth kallézuesish té konstruktit taulologjik pérjashtohen foljet qé
tregojné wveprim a proces momentan, fillim veprimi, ose
mbarim veprimi. Né qofté se pér foljet kalimtare veprore do té
béjmé dallimin si né pikén 2, atéhere vlera e konstruktit tautologjik éshté
té tregojé shtrirje té pacaktuar té veprimit a procesit né kohé; mijeti i
lidhjes «sa-» éshté «lidhézé ndajfoljore krahasore-.

Ecén sa ecén kéta /| mushtullukét, S.F./ népér male, — njé dité, dy,
tri, a mé shumé — prrallé éshté kjo — po u kthyen mé kémbé, calé-calg,

té képutur. /M. Kuteli: E bukura e dheut, Xinxifillua (116)/. Me mjete
leksikore, autori na e bén té qarté se béhet fjalé pér njé sasi té pacak-
tuar kohe (njé dité, dy, tri, a mé shumé) prandaj vlera e tautologjisé nuk
mund té konsiderohet kurrsesi si «aspekt durativ i kufizuar-. Kété vleré
e shpjegon qarté edhe origjina e konstruktit tautologjik: ky riprodhon
strukturén e fjalive krahasore té barazisé me lidhézén ndajfoljore sa (qé
tregon sasi) kurse pérséritja e té njéjtit element leksikor (foljes), kush-
tézon karakterin e papércaktuar té sasisé sé shtjellimit té veprimit.
Kéto konstrukte tautologjike qé mund t'i quajmé «konstrukte tauto-
logjike té aspektit durativ té papércaktuars» jané shumé té pérdorshme né
gjuhén e folur, si dhe né letérsiné artistike, né stilin kallézimtar. Ky
pérdorim i gjeré shpjegohet me faktin se konstrukti tautologjik i aspektit
durativ té papércaktuar pasohet thuajse gjithmoné nga njé fjali tjetér,
e bashkérenditur me té ose nga njé fjali e varur kohore me lidhézén
gjersa (deri sa), gjé qé tregon se veprimi i shprehur nga tautologjia éshté
njé hallké né vargun e disa veprimeve qé ndjekin njéri-tjetrin. Né
stilin kallézimtar, pérparimi i aksionit kérkon pérdorimin e konstrukteve
qé shprehin marrédhénje suksesioni kohor: kjo kushtézon pérdorimin e
shpeshté té kétyre konstrukteve. Duke u mbéshtetur né materialin qé
disponojmé mund té themi se ndér gjithé konstruktet tautologjike, mé

Bp——.
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i pérdorshmi éshté pa dyshim «konstrukti tautologjik i aspektit durativ
té papércaktuars.

Me konstruktin tautologjik mund té bashkohet.

a) njé fjali e bashkérenditur me lidhézat képujore e, dhe, edhe,

Mbajti lufta sa mbajti e kur u pa se nuk po dilte né krye (,) ka ar-
dhur ferman nga Stambolli se Malush Aga-Katunishti éshté i falur.
/Kuteli, Neté shqiptare (91).

Gjezdisa sa gjezdisa dhe gjé s’katandisa.

« .. e té ve¢ sa té wec¢ diténé, edhe natén t& kthene¢ nga tjetré
udhé, edhe té vic kétu. /Pedersen: Alb. Texte (Karté pér n’airet)/.

Shkoi sa shkoi edhe kétij té mirit puna na i vinte pér bukuri (...).
Kuteli. Kap. Aga (46).

Si té bénin? Té prisnin keq, té rrinin keq! Poshté i piu débora.
Pritén sa pritén dhe, duke u térhequr zvarré, béné pérpjeté. /Kacori:
PM (II) 152)/

b) Shumé fjali bashkohen me konstruktin tautologjik asidentisht,
por si mjet pér theksimin e pasimit marrin ndajfoljen e kohés pastaj;
kété ndajfolje e marrin edhe kur jané té bashkérenditura me lidhéza
képujore:

Tafili ndenji sa ndenji me burrat, pastaj iku. /Kacori: PM (II) (137)/.

/Rrogoztari /Ndenji sa mdenji ashtu, pastej iku nga kish ardhur.
/Kuteli: Hapu, malore! Xinxifillua (132)/.

Marina ngurroi sa ngurroi, postaj shtoi. /Spasse: Buzé ligenit (354)/.

Zjeva sa zjeva me vete pér ata njémijé e dyqind dollarét, pastaj i
harrova. fKuteli: Njé naté tetori (102)/.

Folmé sa folmé, pastaj /barba Kogua/ tha: Po ai, po aty (102)

Ariu rri sa rri, vret méndjen, pastaj thoté /Po ai, Xinxifillua (241)/.

¢) Rrallé mund té bashkohet me konstruktin tautologjik njé fjali e
bashkérenditur me lidhézén kundérshtore po (por);

. edhe djali mori udhén e tij prapé edhe ikénej. Iku sa iku, po
kur she njé shtépi me njé shesh té madh, e si pa shtépin, u nis e vate
né shtépi; (...). /Pedersen: Alb. texte (33) Birbil gjizari/.

Vajza e urté duroi sa duroi, por nji dité (...) i kécei merzi e madhe
e u zhgreh né vaj. /Kurti: Prralla Kombétare (I) (62)/.

¢) Me konstruktia tautologjik mund té bashkohet me lidhézén nén-
renditése gjersa (deri sa) njé fjali e varur kohore, e cila tregon se vep-
rimi i shprehur nga konstrukti tautologjik zgjat deri né momentin qé
fillon veprimi i fjalisé sé varur dhe ndérpritet prej tij.

/Rrogoztari / Rri sa rri aty, lidhur me brez pas trungut, gjersa e
- pret gjumi: /Kuteli: Hapu, malore, Xinxifillua (137)/.

I rané sa i rané fyellit, gjersa bota u mérzit e s'ua vari mé. [Kuteli:
Njé naté tetori, «Néndori» 7/1962 (103)/

Ndenja sa ndenja nér ato vise (,) gjersa mé thirri njé dité mylazimi,
mé dha njé nishan e mé tha: /Kuteli: Kap. Aga (19)/.

Shkoi sa shkoi, késhtu nér té mira (,) gjersa naméta arth e u ndry-
shua moti se zuné luftra té médha e gjaku u derdh si lumé. /Kuteli:
Kap. Aga (47)/.

Né kété shembéllin e fundit, karakteri i menjéhershém i ndérprerjes
sé veprimit éshté dhéné vetém e velém me mjete leksikore, me ndaj-
foljen naméta.

Ngandonjéheré periudhat ku ndodhen dy konstrukte tautologjike
mund té bashkohen asidentisht. dhe té pasohen nga njé fjali e bashké-
renditur képujore. P.sh.:
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Dégjova sa dégjova zhurmat e méngjezit. veshtrova sa véshtrova
vijat e ngatéruara té tavanit edhe mizén qé hynte e dilte népér telik
edhe pastaj vendosa té ngrihem. /Kuteli: Kap. Aga (T0)A

/Peréndia/ U kérrus dhe mori nga bregu i lumit njé doré balté, e
gatoi sa e gatoi, e punoi sa e punoi sipas shémbélltyrés sé vet e mé né
fund i fryti né hundé (...). /J. Xoxa: LiV (II) (173-4)/.

I_)uko dashur & té theksohet kuptimi i pasimit té njé veprimi nga
njé tjetér, shkrimtari J. Xoxa ka transformuar konstruktin popullor duke
e priré konstruktin tautologjik nga lidhéza kohore passi. pasi dhe duke
e shndérruar gjymtyrén kryesore té konstruktit tautologjik né njé fjali
té varur kohore «té paskohésisé-. Kété ¢ ka béré né té dy variantet e
té njéjtit fragment.

Pastaj papu Stefani, passi psali sa psali, ngriti gjethen e arrés, e
vulosi syté. /Novela (I) (55)/.

Papu Stefani, pasi psali sa psali, si duket (.) mbaroi dhe ngriti gje-
then e arrés e zuri syté. /Novela (II) (97)/.

Né ndonjé rast tjetér, veté gjymtyra e paré e konstruktit tautologjik
shérben si fjali kryesore pér njé fjali té varur kohore me lidhézén si:

... dhe /djali/ iku e vate nga ajo udhé, gé i tha asllani, té mos té
vij: e si mori udhéné, iku, sa iku. Atje i dalén tri ipe ... 'H. Pedersen:
Alb. texte (33)/.

Shumé rrallé konstrukti tautologiik mund {é paraqitet i pashoqgéruar
nga fjali té tjera sintaksorisht té lidhura me té. P.sh.:

Edhe iku ai /djali/ vate sa vate; atje i dolli éngjélli pérpara, i thoté:
H. Pedersen: Alb. texte: Kizmetin e gjen pérpara, Mbledhés (I) (371)/.

Ecén sa ecén népér déboré. Papritur dégjuan ca ulérima, qé heré
ndiheshin, heré heshtnin. /Kacori: PM (II) 153/.

Pérnjémeénd /ariu/ mbetet i mekur, se e ka dehur gazi. Rri sa 77i
késhtu, me turinjté e thinjur lart né eré. Kur hapi pérséri syté, zbar-
dhéllima ish tretur: /Kuteli: Xinxifillua (30-31)/

Trajtat e foljeve té konstruktit tautologjik jané réndom ato té déf-
tores: e tashmja, e pakryera, e kryera e thjeshté, té cilat kané njé pér-
dorim shumé té gjeré.

a) foljet né té tashmen e déftores: Punonj sa punonj dhe ndes njé
cigare. /S. Floqi, «Skicé...» (v.c. 114)/.

Po tjetér éshté puna e burrit. Duron sa duron dhe, kur e keqja arrin
te nuk mban mé, mund t'i thuash atij qé té ka nén vete:... /Musaraj:
Para agimit (I) (461)/

Nuk i kané marré né dorézim /kanalet. S.F./ pasi ato jané pastruar
me cilési té dobét (...), edhe ata té ndérmarrjes sé ujérave rezistojné sa
rezistojné dhe, duke mbyllur njé sy, jané té detyruar té marrin né do-
rézim edhe kanale. pastrimi i té cilave nuk &éshté béré sipas rregullave
teknike. /Milto Ferro: Cfaré éshté preokupante né sistemin vadités», «Zé-
ri i Popullit», 29 prill 1965, f. 3/ 2/.

b) foljet né té pakryerén e déftores:

/Fémijét/ Prisnin sa prisnin, pastaj zinin veté e kérkonin népér xhe-
pat. /Kacori: PM (II) (130)/.

E mullahu, sikur té desh vértet t’i mbajé me gajret, rrinte sa rrinte,
e i a niste kollés prap. .. /Shuteriqi: Clir. (IT)A

I liré ishte ky qymyri i Babales asohere, po kish njeréz shumeé, qé
nga beu e tatépjeté, qé s’ia pagonin. Dhe Babalja lutej sa lutej edhe
pastaj shkonte prapé né mal edhe harronte. /Kuteli:
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c) foljet jané né té kryerén e thjeshté:

Té parét u hogén ménjané. Folén sa folén pastaj thirrén né mes té
tyre Comen, cirakun e Kice Terziut./ Kacori: PM (II) (178)A

Ndenj sa ndenj edhe atje pastaj i ra nérmént kjo boté kéndej —
bandilli edhe nipérija — edhe tha té niset. /Kuteli: Kap. Aga (50)/.

/Teto Naja/ Mallkoi sa mallkoi e pastaj u lodh. /J. Xoxa: LiV (II)
(101) 1

Shumé mé rrallé pérdoret trajta e sé kryerés sé ploté:

/NVita/ Kishte quré sa kishte qaré e pastaj ge ngritur e lehtésuar.
/J. Xoxa: LiV (II) (225)/

E shogja népér gjumé dégjoi térséllimén e derés dhe u ngrit e llah-
tarvisur: ajo kishte pritur sa kishte pritur té shoqin pér ta lajméruar pér
até qé kishte dégjuar nga plaka Selime e pér até gé kishte paré né sén-
dyk. /Spasse: Aférdita pérséri né fshat, V/.

Trajtat e ményrés lidhore pérdoren shumé rrallé. P.sh.:

Plumbat u véshéllenin mbi koké. — Fiu! Fiiiuuu! Fiiu! Resuli po
mendohej si té bénin dhe vendosi t'u shtien sa t'u shtien qé prapa gu-
réve, pastaj t'u kércenin pérsipér. /Kacori: PM (II) (186)/.

Né rumanishte, gjymtyrét e tautologjisé né periudhé mund té bash-
kohen me fjalén cit (shqip sa), e cila paraqgitet heré si péremér pyetés
lidhor (GLR, I, 160), heré si ndajfolje dhe heré si lidhéz (GLR, I, 161).
Fjala cit i pérgjigjet plotésisht fjalés sa. Kuptimi i tautologjisé né ru-
manishte éshté si dhe né shqipe. Me konstruktin tautologjik mund té
bashkohet, si né shqipe, njé fjali e bashkérenditur me lidhézén képujore
si (= dhe), ose njé fjali e varur me lidhézén nénrenditése kohore pina

= gjersa).

Por né rumanishtet gjymtyrét e tautologjisé mund té bashkohen
edhe me fjalén ce, e cila ka shumé kuptime, ndér té tjera ato té péremrit
shqip ¢, (péremér pyetés, péremér i pakufishém, péremér lidhor); kur
prihet nga parafjalét de, la, pentru péremri ce ka vlerén e péremrit
pyetés té ngurosur té shqipes se (krahaso de ce. la ce, pentru ce = pér-
kitazi nga se, prej se, pér se (pérse)). Nga ana tjetér né gjuhén popu-
llore dhe né gjuhén e vjetér fjala ce, ashtu si dhe fjala shqip ¢, (cfaré)
ka kuptimin e ndajfoljes pyetése «pérse- «pse-» né: «C'mé do» «C'mé
thirre?» Por fjala ce, si péremér lidhor, éshté né konkurencé me pér-
emrin lidhor care, (qé ka dalé nga lat. qualis, ka gené pajisur mé voné
me nyjé, por kété e ka humbur) duke u pérdorur «né gjuhén e shkruar,
posacérisht né poezi dhe né stilin «e kérkuar» (cautat)». Né kété rast i
pérgjigjet péremrit lidhor shqip gé (gg. qi), (ndérsa péremri care i pér-
gjigjet péremri i cili); po ashtu dhe te togjet cel ce (= ai gé€), ceea ce
(=ajo gé) cei ce (=ata qé). Né gramatikén e gjuhés rumune té Akade-
misé thuhet shprehimisht se «Né konstrukte me foljen e fjalisé drejtuese
té pérséritur, fjala ce ka vlerén e njé ndajfoljeje lidhore (relativ) dhe
kuptim kohor, duke gené ekuivalente me cit (kohé)» (I, 166). Ce, kur
bashkon fjali qé varet nga folje kalimtare veprore, mund t'i korespondojé
péremrit shqip ¢ (natyrisht pér shqipen vlera do té jeté né radhé té
paré objektore), mirépo nuk jemi té sigurt né kemi, né raste té vecanta,
veg vlerés sé papércaktueshmisé lidhur me objektin — drejtpérdrejt apo
népérmjet tij — edhe papércaktueshmi nga piképamja sasiore (¢ = sa).
Nga ana tjetér, kur foljet jané jokalimtare fjala ce (krahas fjalés cit)
nuk mund t'i korespondojé vecse ndajfoljes péremérore lidhéz sa té
shqgipes. P.sh.:
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A stat ce — a stat si — i dete-n gind
Sa jasa dupa fata. /Cosbuc, GLR, I. 166)/.

Bocaneste €l cit bocaneste, cind pirr! cade copacul peste car /Creanga,
DLRLC, I, f. 446/2/.

I1.10. Konstruktet tautologjike bashkuar me shpehjen

' lidhézore «si...qé»

Konstrukti tautologjik i tipit «Beu, si bej gé ish, vriste e priste» ka
lidhje me konstruktin relativ ku fjalia kryesore pérmban «njé plotésor
karakterizimi-» (sipas terminologjisé s& F. Brynoit) *1, plotésor gé shtje-
llohet nga njé fjali e varur pércaktore. Elementet kryesore té késaj pe-
riudhe mund té jepen thjeshtésisht késhtu: formula 1) E/Pr+ (si E/MB)
+ qé + F képujé jam, dukem, higem, kam.

Aty kemi njé gjymtyré té shprehur me emér ose péremér, e cila
shtjellohet nga plotésori i karakterizimit (i shprehur me emér ose mbi-
emér té priré nga fjala si), plus mjetin e lidhjes gé, i cili bashkon fja-
liné e varur, éshté njé péremér lidhor i pandryshueshém, sui generis,
i cili pérmend né fjaliné e varur ose njé emér ose mjé mbiemér, pér-
emér lidhor qé luan rolin e kallézuesorit né fjaliné e varur, prané disa
foljeve me kuptim té caktuar, si jam, dukem, higem, kam (folje-képujé
abstrakte ose gjysmabstrakte). Foljet e tjera nuk pérdoren.

Kjo formulé e pérgjithshme mund té na japé konstrukt tautologjik
vetém né rast se te «E/pr» kemi vetém E (domethéné vetém emér dhe
jo péremér) kurse te «E/Mb» kemi gjithashtu vetém emér (dhe jo mbi-
emér) pérndryshe nuk do té kemi tautologji: késhtu qé& formula 1 re-
duktohet pér konstruktet tautologjiké si vijon:

formula 2): E + (st E) + qé + folje-képujé «jams,

Prej Stefan Priftit ** konstruktet qé kemi dhéné sipas formulés 1
jané quajtur fjali shkajkore qé «ndértohen shpesh me lidhézén e kraha-
simit si, pas sé cilés vjen njé folje me lidhézén gé pérpara, d.m.th. «si...
qé + folje» p.sh.: 1) ... ndenji mu né krye té vatrés si mé plak qé ishte:
2) «Domosdo, si fetar qé hiqej, tespijet nuk i ndante nga dora kurr.» (215).

Konstrukti né fjalé ngre disa probleme: nga kéto. dy jané kryesore
dhe dy — té dorés sé dyté, dhe pikérisht:

al) Funksioni i sotém i «fjalés me si (d.m.th. vlera e «plotésorit té
karakterizimit»; |

a2) Funksioni i sotém i «fjalisé me gé»;

b1l) Funksioni origjinar i «fjalés me si»;

b2) Funksioni origjinar i «fjalisé me gé-.

Le té shohim si u éshté pérgjigjur kétyre pyetjeve Stefan Prifti:

al) Autori nuk thoté asgjé pér funksionin e sotém té «fjalés me si»,
pér té cilin duhej béré fjalé domosdo, sepse ai éshté vendimtar pér
kuptimin: ’

a2) S. Prifti ka interpretuar gabim funksionin e «fjalisé me gé-» duke
theksuar se <né kéto konstrukte, shkakun e pérmban né té vérteté fja-
lia me gé» (po aty, 216).

31) F. Brunot, La pensée et la langue, 3e éd., Paris 1953, f. 818.
32) Stefan Prifti, Sintaksa e gjuhés shqipe, pjesa II, disp. II, Tirané, 1962.
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bl) Sipas St. Priftit, «pjesa me si ...» ka gené né funksion té njé
plotésori té krahasimit a té ményrés, cse edbe té njé plotésori kallézue-
sor» (po aty, fq. 216);

b2) «Fjalia me gé ka gené ~me sa duket, né origjing, e ndérmjetme-
(po aty. 216). "

Né kéto thénje té Stefan Priftit pérmbahen, nga njé ané, njé pohim
i gabuar mbi funksionin e tanishém té «fjalisé me gé» pérbri njé hesh-
tjeje té ploté té funksionit té tanishém té «fjalés me si», ndérsa, nga
ana tjetér, paraqgiten dy pohime té plota, mbi funksionin parésor, si «té
fjalés me si», ashtu edhe té «fjalisé me gé». gjé qé nuk con aspak ujé
né shpjegimin e drejté té vlerés sé konstruktit dhe nga e cila autori
s'kish si té dilte me konkluzionin e drejté se «shprehja- si... qé + foljen~
mund té barazohet, duke harruar nuancén e hollé té krahasimit, gé i
jep njé faré bukurie té vecanté, me shprehjen, «me qé. .. + foljen», d.m.th.
«si mé plak qé ishte» mund té pranchet nga ana ¢ kuptimit, baraz «me
qé ishte mé plak- (po aty, fq. 216). :

Shpjegimi duhet té jeté krejt ndryshe. Né fakt, «fjala me si («plo-
tésori i karakterizimit-), i cakton njé karakteristiké njé sendi, dhe kjo
karakteristiké (veti a cilési, tipar), duke u vecuar sintaksorisht prej fja-
lés qé pércakton (népérmjet té theksimit e té pauzés) merr vlerén e njé
plotésori té shkakut, késhtu qé né kéto konstrukte shkakun e veprimit
té fjalisé e tregon «fjala me si», d.m.th. <«plotésori i karakterizimit»,
i cili népérmjet té vecimit, mer njé vleré «gjysmépredikative»;
«fjalia me gé» nuk bén tjetér gjé vecse e aktualizon kété karakteristiké
plotésisht, duke e vendosur né ményré, kohé edhe veté; me fjalé té tjera,
«fjalia e varur me gé-» e vendos «fjalén me si» né predikativitet, né-
pérmjet té njé apozicioni, dhe kjo fjali éshté njé variant i fjalisé sé
varur atributive, fjali apozitive, ndajshtimore. Kjc éshté késhtu vetém
e vetém nga ana thjeshté formale, duke u shképutur nga kuptimi.

Le té shohim né krye kuptimin e «plotésorit té karakterizimit-
pérbrenda fjalisé.

Themistokliu, si kryetar i vetédashésve, ishte ngarkuar té kujdesej
pér qetésiné e véndit (Kacori: PM (II) (252)/.

Th. (F): Bére shumé miré qé erdhe. Si sekretar i organizatés dhe st
shef i planit () duhet té thuash fjalén ténde /S. Comora: Syleshi (85)/:

Pér lévizjen /Safeti/ fliste gjithnjé miré dhe i vinte keq qé&, si i
shkuar né moshé, nuk i merrte dot pas té rinjté qé bénin detyrén e tyre
/Sh. Musaraj: Para agimit, «Néndori» Nr. 11, v. 1963 (53)/.

«E ¢'dobi do té kish se u shtri né déboré?>- — mund té pyesé ndo-
kush; por ay. si njeri i stérvitur, e dinte miré se korja e déborés, ashtu
si edhe fagja e ujérave, ia kthejné rrugén plumbit / S. Andoni: Maleve
né Shénéndre (4) /.

Né té gjithé kéta shembuj fjalét e nénvizuara «plotésorét e karakte-
rizimit» jané plotésoré shkaku.

Funksioni atributiv (pércaktor) i «fjalisé me qé», duket qarté te shé-
mbulli i méposhtém i Nolit.

Si i pari gjeneral turk q¢ mundi njé ushtri té Skénderbeut, (Evre-
nozi/ u prit né Stamboll me triumf dhe u festua si1 luani i dités /HeS?
(77)/.

Gjithashtu shihet qarté edhe karakteri péreméror i fjalés qé (pér-
emér lidhor); del qarté edhe funksioni shkakor i «plotésorit té karakte-
rizimit-. Ky model ka shérbyer pér konstruktet tautologjike me fjalén
qé, me kufizimet q& thamé mé sipér. duke e ngushtuar vec¢ késaj pér-
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dorimin e foljeve kuptimplote ose té képujave gjvsmabstrakte vetém te
folja-képujé jam te fjalia e varur.

I thoté qosja (gruas) qé «..po té ishte me muqgim qé t'i presé bish-
tin /kaut/, do shitej mé shum. Edhe gruaja, si grua qé ish, pandehu vér-
tet edhe i preu bishtin kaut edhe iuk vate mé tej mé njé tjatré uré /H.
Pedersen: Alb. texte (70), Qoseté edhe bujku/.

Fjala «grua-, te plotésori i karakterizimit si grua, thekson njé ti-
par té gruas (té konceptuar natyrisht, gabimisht, sipas botékuptimit
prapanik, si mendjelehté, naive etj. etj.), prandaj te gjymtyra si gruae
pérmbahet njé karakteristiké vlerésuese e kryefjalés grua; kjo karakte-
ristiké, e vecuar sintaksorisht, pérbén njékohésisht shkakun e foljes
kallézues preu dhe fiton kallézuesi té ploté népérmjet té fjalisé qé ish,
té pérbéré vetém nga kallézuesi eméror (folja képujé ish dhe kallézuesori
gé, i cili si péremér lidhor sui generis pérmend né fjaliné e varur njé
fjalé qé tregon tipar, veti a cilési té kryesores).

Késhtu pra pérséritja e emrit te plotésori i karakterizimit tautolo-
gjik ka po até vleré gé ka edhe pérséritja e kallézuesorit emér: shpreh,
duke i theksuar, tiparet karakteristike inherente té emrit kryefjalg,
karakeristiké qé& béhet shkak pér veprimin e fjalisé ku ndodhet. P.sh.
si prift do té thoté né kontekstin e shembullit té méposhtém, né bazé
té konceptit té gabuar fetar, reaksionar. si njeri i drejté, si njeri i fesé,
i peréndisé etj.

Atje jané séritur séndyqget me eshtrat e priftérinjve té nxjerra nga
dheu tre vjet pas vdekjes, sipas zakonit: se né tre vjet prifti (si prift qé
éshté) gjéndet né dhé i tretur me kémbét shtritur e trupin pérpjeté
ashtu si e do e drejta. /S. Andcni: Maleve né Shénéndre (15)/.

Njé karakteristiké e pérshtatshme pér c¢do rast konkret i jepet
beut me plotésorin e karakterizimit — plotésor shkaku te shembulli
i M. Kutelit dhe ai i Xoxés.

Kahreman Beu, qé vriste ¢ priste asaj kohe si i desh zefku, hyri
dhe ay né valle se e kish mik té véllané e INdrio Belortasé e mori
ryshfet sa plasi, si bé qé ish. /Kuteli: Neté shgiptare (108)/.

Q¢ até dité Masar beu, si bej qé ish, vriste méndjen se si mund té

pihet né dy sisa bashké. /. Xoxa, Novela (II) (35)/.

Si¢ del nga véshtrimi pérmbledhes qé parashtron Mioara Aviam né
veprén «Evolutia subordonarii... v.c. f. 85-89) del se edhe né ruma-
nisht ka piképamje té ndryshme. Né disa vepra konsiderohen si fjali
shkakore konstruktet e tipit de drage ce-i era, si te véllimi i dyté i Gra-
matikés rumune té Akademisé, botim i paré. né té cilin merret parasysh
vetém prania e fjalés de e cila jepet si lidhéz qé bashkon njé fjali té
varur shkakore. Né vepra té tjera, si te Dictionarul limbii romine liter-
rare contemporane (v.c.) te artikulli de, thuhet se lidhéza de «sé& bashku
me fjalén ce» bashkon njé fjali shkakore. Edhe Akad. Iorgu Iordan né
botimin e paré té veprés «Limba romina contemporana-, shqyrton gji-
thé konstruktin si fjali, pa u marré me natvrén e fjalés de.

Njé konstrukt rumun gé i korespondon shqgipes éshté ai qé ka «de...
ce + a fi si képujé»; por pérputhje té pioté me shqgipen ka konstrukti
i pérbéré nga «ca + emér + ce-} folje «a fi» (ku ca i pérgjigjet shqi-
pes si, ce — shqipes gé dhe a fi foljes-képujé jam, si te shembulli: Ra-
miind afara, Toderica biga mina in buzunar si ca un poznas ce era, scoase
un condei de creda (..). Negruzzi, (MA-ES, 88).

«Ky konstrukt, (konstrukti «ca + substantiv -+ ce -+ verbul copu-
lativ a fi», S. F.) — shkruan M. Avram, — analizohet né njé plotésor
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rrethanor té ményrés né fjaliné drejtuese ca 4+ mbiemér dhe njé f_]all
pércaktore (atributive) té bashkuar me ce dhe nuk cilésohet né kllok si
njé fjali e varur shkakore» (88).

Pavarésisht nga ményra e analizés qé i bén konstruktit M. Avram-i,
struktura e konstruktit i pérgjigjet plotésisht strukturés sé konstrukte-
ve pérkatés té shqgipes. Edhe vlera e tyre i-pérgjigjet plotésisht vlerés
sé atyreve té shqipes. Por ne jemi té mendjes se konstrukti shqip «si -+
Emér/Mbiemér +— qé + folja-képujé jam dhe konstrukti pérkatés ru-
mun «Ca 4+ N/adj + ce a fi» mund té interpretohet jo mé si plotésor
ményre, por si «plotésor shkaku i fjalisé kryesore plus fjali e varur pér-
caktore shpjeguese, né dacim t'i analizojmé vecan, po té véshtrojmeé
vetém anén thjesht formale té céshtjes; por po té shohim kuptimin e
garté té konstruktit (dhe kjo éshté zgjidhja mé e drejté), do ta kensi-
derojmé pa druajtje gjithé konstruktin si njé fjali té varur té shkakut
qé ka si mjete lidhjeje njékohésisht fjalén si dhe fjalén gé, té cilat funk-
sionojné si njé .shprehje lidhézore té shkakut, shprehje lidhézore me ele-
mentet né distancé: si... qé, rum: ca... ce.

Pér rumanishten ldShp(.l[d%h nuk disponojmeé konstrukte tautolo-
gjike me «shprehjen lidhézore né distancé- ca...ce, por modeli sintaksor
ekziston («ca un calif ce era», «ca un poznas ce era»), prandaj do té
mjaftonte té rimerrej njé kryefjalé e shprehur me emér né fjaliné krye-
sore me té njéjtin emér me ca né prepozicion dhe me ce para foljes ké-
pujé a fi qé té kishim dy gjymtyrét e njé konstrukti tautologjik??.

(Califul) S-a apucat de treabid ca un calif ce era un bot, cu ochi ce
te gasesti, o bucata de huma insufleiita din sat de la noi /CREANGA, te
Elean Carabulea Atributivele determinative si explicative -Studii de
Gramatica-», III, Bcuresti, 1961, f. 144/.

II. 11. Konstruktet tautologjike me lidhézén kur

Né gjuhén e folur, sidomos né dialog pérdoren konstrukte tautolo-
gjike té bashkuar me lidhézén kur, e cila sipas situatés ose kontekstit
mund té jeté thjesht kohore ose mund té ngérethejé edhe njé nuancé kush-
ti. Nuanca e kushtit ndihet sidomos kur kallézuesit jané shprehur me
trajta kohore qé tregojné pérséritie, si e tashmja, e pakryera.

Kur je i miré, je i miré
Kur geshim, geshim.

Vlera e konstruktit éshté té theksojmé veprimin a tiparin e njé
sendi si dicka qé i pérgjigjet plotésisht brendisé sé foljes, térésisé sé
tiparit, té cfaqur deri né shkalléen mé té larté. Rendi i réndomté éshté
F2 Fi (fjali e varur — fjali kryesore).

Kur béjmé shaka, béjmé shaka. Kur punon, puno; kur luan, luaj.

33) Zaten modeli pérkatés nuk ekziston vetém né rumanishten, ai ekziston edhe
né gjuhén frénge. Ferdinan Bryno-i né veprén e cituar La pensée et la langue ({. 819)
jep shembujt: Comme un brave qu'il...; Le seigneur comme juste qu’il est....
Comme des cousins qu'ils étaient, ils avaient continué de se tutoyer» M. Grevisse, né
veprén Le bon usage, septiéme édition, revue, 3e tirage, P. 1961 (f. 458, § 547) jep ndér
té tjera, njé shembull me «Que, relativ», i cili «mund té jeté kallézuesor neutr»:
Deux rangées, de hautes maisons centenaires qui se taisent comme des vieillards qu’-
elles sont Hugo, Les Miser, 1V, 15 I /., késhtu qé kemi konkordancat: shqip —
si+E/Mb.-}-qé, — rum ca -} E/Mb. -}- ce, — fr. comme <+ E/Mb --que, té pasuara
pérkitazi nga képujat; shqgip — jam, rum. a fi. fr. étre.
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Meé shpesh kéto konstrukte pérdoren kur japim njé késhillé pér
veprim, ose kur béjmé njé vérejtje lidhur me njé veprim, dhe kérkojmé
pérshtatshminé e ploté té veprimit a cilésisé me vetveten. Né ligjéri-
min e pérditshém ato jané mjaft té pérdorshme.

Né rumanishte kéto konstrukte kané mé fort kuptim kohor, sepse
sipas déshmisé sé Mioara Avramit ~né gjuhén ¢ sotme letrare, lidhéza
cind (=kur) kushtore nuk pérdoret» «kurse njé shekull mé paré ishte
e shpeshté-» (v. c. f. 200).

Megjithaté, na duket e veshlne té ndahet kuptimi kushtor nga ai
kohor edhe né njé shembull si i méposhtmi, midis gjymtyréve té tau-
tologjisé té té cilit, Gramatika e gjuhés rumune té Akademisé (botim i
dyté) sheh marrédhénje kohore.

La munte cind ploua, ploua.

I1. 12. Konstruktet tautologjike me lidhézén né

Lidhéza kushtore né pérdoret me foljen e fjalisé sé varur né déf-
tore ose né déshirore, sipas faktit qé veprimi jepet si real (déftorja) ose
i mundshém, i déshirueshém, eventual (ményra déshirore dhe jo lidhorja)

Né shpétova dot, shpétova, nuk shpétova, le ta pé&soj. /H. Pedersen:
Alb. texte (22)/.

— Té dalé ajo Shqipéri né mejdan!

— Né e nxjerrc ti/ e nxjerr./ S. Flogi v. c. (128)/.

Konstrukti tautologjik ka pér funksion té theksojé kallézuesin du-
ke e treguar, si té thuash, té vetmen mundési té shtjellimit té veprimit
(=vetém ti mund ta nxjerrc Shqipériné né mejdan).

Né mé shpétofsh dot, mé shpétove; se ndryshe jam: i humbur. /Pe-
derson: B.B. (1884, 235, L.anertz Die Kondizionalsatz in der albamschen
Sprache, pérkthim shqlp, Arkivi i Instituti, £. 87) /.

Né rumanisht gjymtyrét e konstruktit tautologjik bashkohen me
lidhézén kushtore dacd, dhe ka po até vleré qé ka edhe né shqgipe. Kra-
hasoni: Dacd mi da, mi da; daca nu... dhe «<Né vjen, eia; né mos, ikar,
ku vlera éshté e aférté me «né ke ndérmend té vish, eja».

IL. 13. Konstruktet tautologjike asindetike.

Togun e tipit «humi — humi» (= humbi-humbi) e ka shqyrtuar pér
heré té paré M. Celiku (v.c. f. 175). Ai ka véné né dukje bashkimin asi-
dentik té komponentéve si dhe intonacionin e togut: «ritmi i ligjérimit
karakterizohet nga njé shpejtési e madhe edhe nga ana tjetér pér sa
i pérket melodikés sé tonit kétu kemi njé ngritje té tonit, qé arrin kul-
min né shqiptimin e komponentit té dyté té togut» (175) dhe jep shem-
bujt, t&€ mbledhur né Shqipériné e Mesme: vdig-vdic — me zor as mbreti
s’e ma ymrin (Gr. Z.); thahet- thahet / cer t’i bajm t’ftoftit (R.) u myt — u
myt / fain e ka vet (Rr.)» (f. 175).

Meé pas, E. Lafe (v. c. f. 123) shqyrton pérséritjen né bazé té shem-
bujve té marré nga té folurit té pérditshém: «Iku, iku, prapa diellit
s’ka vajtur?; U thye, u thye, s'u bé kijameti pér njé filxhan, de!; —
Shiko mos shkasésh. — Shkava, shkava, balté éshté.

Pér intonacionin ai i referohet punimit té M. Celikut, ndérsa
shton nga ana e vet pér funksionin sintaksor t& gjymtyréve té pérsé-
ritjes: «e para éshté protasa dhe e c‘.yta éshté apedosa e njé periudhe
hipotetike tautologjike, (sepse kushti i shprehur né protasé éshté njé-
kohésisht pasoja gé pérmban apodosa e dalé nga njé fjali pyetése si
Shpétova? Shpétova» (123).
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Karakterizimi i strukturés sé togut te kéta autoré nuk éshté i pl(;—
té. Sé pari, duhet théné se konstrukti tautologjik pérbén njé pérséritje
dyfishe né njé repliké ndaj njé foljeje 1€ pérmendur nga bashkéfolési,
sic del garté nga shembulli: Shiko mos shkasésh? — Shkava, shkava...,
si dhe nga shembulli yné qé do té japim mé poshté, prandaj sfera e
pérdorimit té tyre éshté gjithmoné dialogu (shembujve té autoréve u
mungon konteksti, i cili duhej té ishte dhéné domosdo); sé. dyti, ajo
gqé karakterizon togun nga ana intonacionore nuk éshté as shpejtésia e
madhe e tonit. as melodika e larté e tonit, por shpejtésia e shogéruar
domosdo nga njé faré «tensioni» té tonit dhe nga njé pauzé e shkur-
tér, por e domosdoshme midis gjymtyréve. nga njé theks i zgjatur mbi
rrokjen e gjymtyrés sé dyté si dhe nga aéndrimi pezull i tonit né fund
té gjymtyrés sé dyté; géndrimi pezull i tonit né njé noté té larté do té
thoté se konstrukti nuk pérdoret kurré vetém, per pasohet nga njé fjali
tjetér, fjali asindetike ose té bashkérenditur me lidhéz kundérshtore.

Paqartési e pasaktési ka sidomos né parashtrimin e vlerés. Nuk
éshté i sakté shpjegimi qé jep M. Celiku, s¢ «Kuptimi i kétij togu éshté
ky: Té tregojmé mnji veprim cfarédo, realizimin e t¢ cilit asht e pamun-
dun gé ta pengosh: veprimi pra paraqitet si njé fakt i kryem ose qé do
té kryhet pa tjetér». (175), sepse vlera e togut nuk éshté té tregojé
domosdoshméring, pashmangshminé e kryerjes sé veprimit.

Nuk e sgaron céshtjen mé miré as shpjegimi i gjaté i E. Lafes se
giymtyrét e pérséritjes tregokan «a) njé veprim qé ka marré fund-, «b)
njé veprim qé ka shumé té ngjarré té kryhet» dhe se «nga fjalia qé
pason pérséritjen zakonisht merret vesh se veprimi né fjalé éshté
kryer ose mund té kryhet pa dashjen toné, se nuk ka pasur ose nuk ka
mundési té pengohet realizimi i tij dhe se pér kété arésye asnjé nuk
mund té konsiderohet pérgjegjés pér pasojat» (123).

Le té shqgyrtojmé shembullin:

— Qysh the? Koziii! ¢’'mé ia paska béré miré!... — Iku (,) the?

— Po, po, ca thoné se i mori kalin beut (...).

— Iku iku, (...) po edhe né bri t& buallit sikur té futet, kété radhé
ma mori té kegen e dollomasé. .. i fliste prifti me brohori priftéreshés.
/J. Xoxa: LiV (II) (90-91)/. Gjaté muhabetit, priftéresha i tregon té
shoqit pér zénkén e Kozit me beun, i cili e kishte detyruar Kozin ta
mbante né kurriz, «kalakic». Prifti, ithtar i beut, gézohet né fillim kur
merr vesh ¢’i punoi beu Kozit, por lajmin e «ikjes», 1& arratisjes sé Ko-
zit, si veprim plot rrezige pér beun e pret me njé faré rezinjacioni, si
njé nénshtrim ndaj njé veprimi gé nuk mund té «anullohet». Kéto kon-
strukte tauologjike asindeike tregojné se pranohet me nénshtrim, me
rezinjacion njé ngjarje e papélqyeshme ose pranohet nga e keqja me indife-
rentizém njé veprim i vlerésuar né ményré negative nga bashkéfolési.

Né bisedimin e pérditshém kéto konstrukte jané mjaft t& pérdorura.
Konstrukti nuk njeh kufizime leksikore, sepse folje té c¢do kuptimi
leksikor mund té bashkohen asidentisht, si pérséritje dyfishe e njé
foljeje q& ndodhet né fjalét e bashkéfolésit. Kéto konstrukte kané li-
dhje me periudhat asindetike me kuptimin e kushtit dhe té lejimit,
por nuk lidhen drejt pér drejt me fjalité kushtore té dala prej fjalive
pyetése, sic mendon gabimisht E. Lafe,

Né materialet tona pér rumanishten nuk figurojné konstruktet
tautologjike pérkatése. Kjo céshtje mbetet tash pér tash e hapét.
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KONKLUZIONE

Té kuptuarit tradicional té tautologjisé éshié. sipas rastit. ose i pa-
sakté, ose kryeképut i gabuar. Koncepti i tautologjisé, koncept gju-
hésor-brendior, i parashtruar prej linguistéve rumuné acad. Al. Graur
dhe Eugenia Contras, ndon&se shénon njé kthesé té réndésishme, éshté
prapseprapé akoma tepér i gjeré dhe ka nevojé pér kufizime té ndrysh-
me: pér nga rasa e pérkitazi nga veta, kcha (si dhe nga diateza), dhe
nga fakti & gjymtyra e pérséritur nuk duhet té keté fjalé qé varen
prej saj — me pérjashtim té mjeteve té lidhjes. duke lejuar nga ana
gramatikore vetém njé ndryshim pér nga nyja e pérkitazi pér nga ele-
mente té intonacionit (sidomos theksi). Kéto kufizime jané pjesé pér-
bérése 1é tautologjisé té cilén e kemi pérkufizuar si vijon: «Tautolo-
gjia éshté pérséritje e sé njéjtés fjalé ose e té njéjtit togfjalésh qé ka
po até kuptim leksikor, po até trajté rasore. pérkitazi po até diatezg,
kohé e veté, por qé nuk plotésohet prej ndonjé fjale a fjalie té varur
dhe qé ka funksion sintaksor té ndryshém kur gjymtyrét e tautologjisé
ndodhen né té njéjtén fjali, ose qé ka po até funksion sintaksor té ka-
llézuesit foljor a funksione té ndryshme. até té kryefjalés e té kallé-
zuesit kur njéra gjymtyré ndodhet né fjaliné kryesore dhe tjetra né
fjaliné e varur-». Konstrukt tautologjik éshté konstrukti i pérftuar me
tautologji.

Konstruktet tautologjike shprehin kuptime e nuanca té ndrysh-
me si theksim té njé cilésie a té njé procesi: né raste té tjera né kon-
struktin tautologjik theksohet karakteri i vérteté autentik i tiparit té
giymtyrés sé paré, kurse ndonjéheré, né kushte té caktuara, me to mund
té shprehim edhe karakterin ekskluziv té tiparit.

Sfera e pérdorimit té konstrukteve tautologjike éshté gjuha e fo-
lur e pérditshme, sidomos me karakter bisedimor, dialogu, ku para-
qiten si variante stilistiko-afektive plot gjalléri té mjeteve té tjera
leksikore a leksiko-gramatikore qé jané neutrale nga piképamja gjuhé-
sore stilistike. Konstruktet tautologjike pérbéjné njé pasuri té cmuar
té mjeteve shprehése té gjuhés.

Konstruktet tautologjike kané dalé nga modelet mbarégjuhésore,
duke u véné kufizime té ndryshme, qofité leksikore, qofté katego-
riale; né mjaft raste modeli i paré nuk éshté mé i tejdukshém. aq sa ai
mund té rivendoset me véshtirési mjaft té madhe. Vec késaj, kufizi-
met leksikore mund té arrijné deri né pérdorimin real té njé clementi
leksikor, késhtu qé konstrukti tautologjik arrin pikén ekstreme té fra-
zeologjizimit té tij (p.sh.: bénte ¢’bénte e... ose béri ¢’béri e..., pa ¢ pa
(e). .. vinte nga vinte e...; béri si béri e... etj.). Elemente t€ ndryshme
té strukturés sé modelit — si rendi i gjymtyréve té tautologjisé, mundé-
sia a pamundésia e vecimit sintaksor té konstruktit, variacionet e skema-
ve intonacionore — japin mundési pér diferencime strukturore dhe kupti-
more midis elementesh té njéjta leksiko-gramatikore: pér vlerén e intona-
cionit krh. p.sh. pérséritjen dyfishe té po asaj foljeje me intonacionin e
numérimit héngri, héngri pér té treguar intensitet té shtjellimit té ve-
primit, nga njéra ané dhe «— héngri, héngri, po shpejt i dolli nga hun-
dét>, si repliké kundérshtore ndaj thénjes sé bashkéfolésit e cila pér-
mban foljen «héngri» (0o ndonjé ekuivalent té saj té pérafért seman-
tik né trajtén e kryer e thjeshtd), konstrukt tautologjik me elipsén e
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lidhézés gé (d.m.th. «gé héngri, héngri, po...» «konstrukt tautologjik me
fjali té «varur té marrédhénjes» mé prepozicion me vlerén e theksimit
té kallézuesisé dhe me kundérvénje, nga ana tjetér; krahaso vlerén
e tyre me vlerén e njé konstrukti tautologjik asindetik te shembulli:
«— Zana s’e mbajti dietén si¢c i tha doktori, héngri... — Héngri hén-
ri, ¢’do t'i béjmé tani», ku kemi té pranuar me nénshtrim té njé ngja-
rjeje té papélgyeshme, konstrukt qé lidhet me periudhat asindetike me
marrédhénje kushtore-lejore. Kéto té tri konstrukte duhen dalluar nga
njé i katért, ku mund té shohim njé pérséritje té thjeshté pa ndonjé
vleré té vecanté dhe gé nuk formon tautologji, as «konstrukt me pér-
séritje» si te shembulli: «A héngri dreké gjyshi? — Héngri, hén-
gri; bile i pélgeu shumé gjella», ku edhe karakteri intonacionor e tre-
gon se heqgja e fjalés sé& pérséritur nuk prish puné nga piképamja kup-
timore.

Késhtu mjaft tipe konstruktesh tautologjike jané sintaksorisht dhe
kontekstualisht pjesé pérbérése té strukturave meé té gjera pérbrenda té
cilave realizojné ose shtjellojné kuptimet e tvre té vecanta, aq sa even-
tualiteti i1 vecimit, i1 izolimit sintaksor té konstruktit nuk mund té
zbulohet pérheré me saktési.

Né raste té tjera kufizimet leksikore té gjymtyréve nuk jané té
médha (f. v. te konstruktet e tipit F-}sa-F, qé pranon si F. ¢do folje,
té ¢do diateze, me pérjashtim té foljeve gé tregojné fillim veprimi, fund
veprimi dhe veprim momentan, me fjalé té tjera folje, veprimi i té
cilave nuk mund té béhet objekt cilésimi pér nga «sasia-»), modeli sin-
taksor @éshté i gjallé e i tejdukshém, por prapéseprapé lidhja e bren-
dshme éshté e tillé qé né kallézim konstrukti «F +sa-+F» pérdoret
réndom pér té treguar «aspekt durativ 1é papércaktuar-, késhtu gé
konstrukti pérbén sot njé mjet pér tregimin e késaj nuance aspektore.

Me gjithé qé jemi pérpjekur té shtiem né studim sa mé shumé tipe
konstruktesh tautologjike, kété s’e kemi béré pér njé palé konstruktesh,
sepse modeli i tyre i paré nuk mund té zbulohet dot me saktési dhe
ato nuk mund té pérfshihen, sipas pérkufizimit, né konstrukte tauto-
logjike, ose sepse interpretimi i tyre si konstrukte tautologjike pér
ndjenjén e sotme gjuhésore té shqgipfolésit do té dukej i sforcuar, «i
nxjerré me grep-. pra pa ndonjé vleré bindése. Mé voné. ndoshta, do
té kthehemi te disa prej tyre. duke gjetur edhe njé bazé klasifikimi
té pérshtatshme.

Pér konstruktet tautologjike té rumanishtes, variante pak a shumé
frazeologjike té strukturave bazé, jo gjithmoné kemi gené né gjendje
té pohojmé a mohojmé praniné e tyre, sepse materiali i vjelé pér kété
gjuhé ka gené shumé mé i kufizuar se pér shgipen. Megjithaté, shpre-
sojmé se punimi do té ngjallé interesimin e kolegéve tané rumuné pér
paralelizma té reja, konkordanca ose divergjenca, té papérmendura
kétu. Nga materiali i shqyrtuar na dalin njé tog konkordancash té plo-
ta, njé numér i madh konkordancash té pjesshme dhe vetém disa raste
té rralla divergjencash: kur kemi konkordancé té ploté, kjo e ka buri-
min né pérputhjen e sistemeve morfologjike, fonetiko-intonacionore, né
ekuivalencén e larté té kuptimeve leksikore, jo vetém té kuptimeve
bazé por edhe té atyre té derivuara, né shkallé té ndryshme derivacioni
(p.sh. konstrukte tautologjike «kryefjalé kallézuesor»). Né rast konkor-
dancash té piesshme si te konstruktet tautologjike «plotésor i marrédhé-
njes — kallézues a kallézuesor», qé jané pér rumanishten té vetmet
qé pérdoren sot, ndérsa shqipja pérvec pérdorimit té shpeshté té kétyre
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konstrukteve, ka mundésiné té pérdoré edhe konstruktet e periudhés me
«fjali té varur té marrédhénjes~, si variant sinonimik sintaksor (e stilistik),
té cilat rumanishtja nuk i njeh mé, arésyeja duhet kérkuar né karakterin
prodhues té modelit né shqipe dhe né karakterin joprodhues té modelit

Spiro Floqi

té rumanishtes «ca..ce», ndonése modeli sintaksor ekziston (dhe jo
min e réndomté «té konstrukteve tautologjike periudhé me fjali té varur
shkakore» me lidhézén e pérbéré «si... gé» né shagipe dhe pér mungesén
e konstruktit tautologjik né rumanishten e sotme me lidhézén pérkatése

té rumanishtes. «ca...ce»,

ndonése modeli sintaksor ekziston

(dhe jo

vetém te njé gjuhé neolatine si rumanishtja, por edhe te frengjishtja,
me sa kemi hetuar ne.) Né raste té tjera pér shprehjen e njé marrédhé-
njeje sintaksore (f. v. lejimit né nénrenditje) té dy gjuhét zotérojné nga
dy modele (modelin e fjalive pércaktore me nuancé lejore, me pére-
mér lidhor, dhe até té fjalive lejore té miréfillta — me lidhéz lejore),
por pér konstruktet tautologjike shqipja shfrytézon modelin e periu-
dhés me fjali té varur pércaktore (edhe kalamani qé éshté kalama, i di
té gjitha), kurse rumanishtja pér konstruktet tautologjike té njévlershme
shfrytézon modelin e periudhés me fjali té varur lejore, me lidhéza té
ndryshme té miréfillta té lejimit (Soarele ca e soare si tot mai are pete,
ose me lidhéza té tjera vec lidhézés lejore cd, si cit(u), dacd, etj. Njé
parapélgim i tillé ka té béjé, natyrisht, me arésye té ndryshme gjuhéso-
re té brendshme ose historiko-gjuhésore té jashtme, hetimi i té cilave do
té ishte me réndési t€ madhe pér zbulimin e funksionimit t€ brendshém
té strukturave né secilén gjuhé.

2
3
4
5.
6
7
8

LISTA E VEPRAVE NGA JANE MARRE SHEMBUJT

. A. Abdihoxha
. Dritéro Agolli

- > >»
. Sotir Andoni

>

. D. Bubani
. Nonda Bulka

. Qamil Buxheli
. Aleks Caci

. Spiro Comora

> >

. Auguste Dozon

. Drama

. Kristo Floqi

. Sami Frashéri

» >

. Fatmir Gjata
. Fatmir Gjata

Tri ngjyra té kohés, «Néndori-, 1963, N. 8.
Pérpara bukurisé, «<DRITA», dt. 4 prill
1965

Zhurma e erérave té dikurshme. T. 1964
Maleve né Shénéndre., Tirané, 1958.

Dec (Dasmé e cuditéshme) T. 1963
TreNgaM (Tregime nga Morava). T. 1960.
Bileta e llotarisé. Komedi, né DRAMA
Kur gante (Kur qante e geshte bilbili) T.
1962

Skica e tregime T. 1950

Njé ndodhi né plazh. T. 1962

Na hogén catiné. Eotim i dyté. T. 1965
Kek (Karnavalet e Korcés). Komedi, né
DRAMA

Syleshi. Komedi. T. 1958.

Manuel (Manuel de la langue chkipe ou
Albanaise). Paris 1878.

Drama, T. 1964.

Reklamé e blofté. T. 1926

Shgipéria” (Shqgipéria ¢'ka qéné, c¢'éshté
e ¢’do té béhet). T. 1962.

Besa. Dramé. Pérkthim nga Ab. Ypi. Ti-
rané, 1937.

Kéneta. T. 1959

NéPreJ (Né pragun e jetés). T. 1960




Konstrukte tautologjike né shqgipen e sotme o

>
>

. Thoma Kacori

. D. Kurti
. M. Kuteli

: P. Marko

. Gustav Mayer
. IF

. Migjeni

. Th. Nikoli

. Th. Mitko
. Sh. Musaraj

>> >

>

. N. Nikaj

. F. Noli

43. Holger Pedersen

. Justin Rrota
. Kapllan Resuli

. Z. Sako
. N. Sinaeri
S. Spasse
: Dh. Shuteriqi
. I. Uruci
J. Xoxa
. J. Xoxa

R >
. o> >

. V. Vingani

Pérmbysja. T. 1954

Tana®*. T. 1959.

Dité gé s’harrohen. T. 1959

(PM) Pér mémédhené (I) Roman, vil. I
T E961; .

(PM) Pér mémeédhené (II), roman, vil. II.
T. 1963

Prralla kombétare® Ble I, Shkodér 1942
Prralla kombétare® (II) Ble II. Shkodér
1943

KapAga (Kapllan Aga i Shaban Shpatés).
T. 1944.

Njé naté tetori, «Néndori» Nr. 7, v. 1962
Neté shqgiptare. Botim i dyté. T. 1944
Xinxifillua T.

Hasta la vista. Roman, T. 1958.

Shpella e Piratéve, T. 1964.
Albanesische Studien, V. VI, Tif: Mble-
dhés... (I)

Mbledhés (té hershém té folklorit) T. 196
Vepra. Botim i dyté. Red. S. Luarasi.
T. 1957

Né ato dité stuhie. T. 1963

Bleta shqiptare. Wien 1923.

Isha uné Cobo Rrapushi. Llaz Qesarati.
T. 1960.

Para agimit, Roman. Libri I. T. 1965

Té shkuara té harruara. T. 1957

1). Shkodra e rrethueme. 2). Bukurusha.
Baot. Il T,

HeS* (Historia e Skénderbeut). Botim i
dyté Boston Mass 1949 HeS?®:; Hes®?, bo-
tim i treté T.

Albanesische texte (mit glossar). Leipzig
1895.

Rreth votrés. Shkodér 1945

Tradhétia. Roman, 1965

Njeréz dhe ngjarje. Tregime. T. 1961.
Kokrra aguridhe. Tregime. T.

Aférdita (pérséri né fshat) T.

Ata (nuk ishin vetém). Botim i dyté, T.
1960.

Buzé ligenit. Reman. T. 1965

Clirimtarét v. I.. VII. 1954-5.

Doktor Aleksi. Dramé, «Néndori» Nr. 9,
v. 1963

Novela (I). T. 1949.

Novela (II). T. 1958

LiV (Lumi i vdekur) véll. 1. T. 1965.

LiV (Lumi i vdekur) véll. II. T. 1965.

LiV (Lumi i vdekur) véll. III. T. 1965.
Pas furtunés. DRAMA



52 Resume Constluctlons tautologlques en albanais contemporain

CONSTRUCTIONS TAUTOLOGIQUES EN ALBANAIS
CONTEMPORAIN

(et paralleles albano-roumains)

L’étude représente la variante complete de la communication faite
par Fauteur en aoit 1966 au Premier Congreés International des Etudes
Balcaniques et Sud-Est Européennes a Sofia sous le titre «Constructions
tautologiques en albanais contemporain (et concordances ou divergences
albano-roumaines)», et publiée dans le numéro 2 de 1966 de la revue
«Studia albanica» sous le titre «Constructions tautologiques en albanais
contemporain (et concordances albano-roumaines).

La tautologie, trés longtemps considérée du point de vue conceptionnel,
a été concue comme «la répétition de la méme chose par des mots dif-
férents ou semblables», et a été interprétée comme oiseuse, inutile ou
comme une faute de style. Le méme point de vue a dominé dans U'examen
des cas de tautologie linguistique, c-a-d. quand il y a répétition de meme
mot de méme sens lexical.

Aprés avoir examiné la conception de la tautolcgie linguistique de
Pacad. Al. Graur et du linguiste Eugenia Contras, Uauteur, tout en estimant
aw plus haut degré Uimportance de la conception linguistique de la
tautologie exposée par ses collegues roumains, en fait ressortir néanmoins
les lacunes. étant donné que la répétition d’un méme mot, de méme sens
lexical, mais de fonction syntaxique différente ne donne pas absolument
une tautologie; ainsi dans sa propre définition Uauteur insére certaines
limitations trés importantes, et la formule comme suit: «La tautologie
est la répétition d’un mot ou d’un groupe de mots ayant le méme sens
lexical, la méme forme casuelle, resp. les mémes voix, temps et personne,
mais qui ne sont pas complétés par un mot ou par une proposition et ont
des fonctions syntaxiques différentes si les termes sont dans la méme
proposition, ou bien la méme fonction de prédicat verbal ou une fonction
différente de sujet et de prédicatif si un des termes est dans la principale
et Uautre dans la subordonnées.

L’auteur se propose d’examiner toutes les constructions tautologiques
ainsi concues de lalbanais contemporain (langage parlé, folklore, langue
littéraire dans ses différents styles) avec les matériaux glanés dans plus
de 80 ouvrages, dont une soixantaine de maniere exhaustive. Les con-
structions tautologiques sont examinées sur un plan contrastif, comparatif
dans le roumain contemporain, sur des matériaux bien moindres.

Les constructions tautologiques sont présentées: 1) dans la phrase
simple, selon les fonctions syntaxiques des membres, a savoir: a) entre le
prédicatif et le sujet (djali éshté djalé), b) entre le complément direct
et le prédicatif du complément direct: (Puna e bén njeriun njeri); c) entre
«le complément de relation» et le prédicat verbal ou le prédicatif du
prédicat nominal (Pér té njohur, e njoh; Pér i zoti, éshté i zoti). Dans
la phrase complexe les constructions sont présentées selon les ligatures:
les relatifs conjonctifs c, kush, qé&, se; les conjonctions qé, ku, nga, si,
sa, kur, né, la conjonction composée delements* en distance si... gé
(comme ... que) et dans le cas de la juxtaposition —selon l’mtonatzon.
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Les éléments de liaison dans la phrase simple sont: la copule «jams» (étre),
le verbe semi-copule «béj» (faire, rendre), ou la copule zéro; la préposition
pér (pour, comme) et la conjoction si (= comme) servent aussi de ligatures.
Dans la phrase complexe, les constructions tautologiques sont réalisées
sur les modeles des phrases a une subordonnée: 1) sujet: C'u bé, u bé;
2) complément direct: mora ¢'mora; 3) prédicative: Ishin si ishin. 4) de
relation: Qé kané shkuar, kané shkuar, po...; 5) locale: Vete nga vete
e kthehem; 6) temporelle: Kur je i miré, je i miré; 7) causale: Plaku, si
plak gé ish, mezi ecte; 8) conditionnelle: Né vjen, eja; 9) relative conces-
b : Edhe kalamani qé éshté kalaman, i di kéto: 10) comparative: Eci sa
‘eci dhe uw ndal; 11) modabe: Até dimér e kalova si e kalova.
v Entre deux propositions juxtaposées, a Uaide de Uintonation ap-
propriée, peuvent étre exprimées des relations conditionnelles-conces-
‘sives: iku iku, s’kemi ¢’béjmeé.

I. Constructions tautologiques dans la phrase simple

Dans la phrase simple il y a des relations syntaxiques notamment:
1) entre le prédicatif et le syjet et 2) entre le complément de «relations»
et le prédicat verbal ou le prédicatif.

I. 1. Dans les constructions «prédicatif — sujet» est repris un
substantif pourvu ou mon de Uarticle déterminatif agglutiné, ou est ré-
été un pronom personnel. En albanais et en roumain — méme forme des
ubstantifs ou des pronoms, méme correspondant adverbial, alb. gjithmoné,
pérheré etc., roum. tot. (toujours), méme correspondant conjonctif si = ca
[comme), méme valeurs: a) mise en vedette d’une caractéristique du sujet:
Urdhéri éshté urdhér, Podvada era podvadd; b) accentuation de identité:
‘Néna éshté néna, Mama-i mama: Ti je ti, tu esti tu.; ¢) insistance sur la
coincidance compléte avec lidée générale qu’'on s'était faite d’un objet:
‘Burrat si burrat, Briza ca briza; d) exclusivité de la caractéristique (quand
la construction est accompagnée d’une négative: Mirépo ndihma, né fund
¢ fundit, éshté ndihmé, ajo nuk mund té lozé rolin vendimtar et Crima
. e politica. . . Crima e crimad.

1.2. Les constructions «complément de relation — prédicat (verbal ou
inal)» sont trés fréquentes dans la conversation: 1) le prédicat verbal
repris par Uinfinitif dit «gueéguve» ou par Uinfinitif dit «tosque»; 2) le
édicat nominal est repris par le prédicatif substantif ouw adjectif précédé
e la prép. pér (roum. de), qui souvent fait éllipse. Valeur d’accentuation
une idée verbale, substantive ou adjectivale et restriction sur le plan
ersatif. Correspondance compléte entre 'albanais et le roumain: struc-
re, intonation, valeurs. Po pér té laré, kur do té lahesh né lumé? De
aut, bei mereu seuw numai asa la sarbatorii; Vélla vélla, po gesja né mes
et Frate frate, dar pita-i cu bani, barbate; pér i miré éshté i miré, po...
De frumoasa, esti frumoasa, dar. ..

II. Constructions tautologiques dans la phrase complexe de subor-
dination. Exposé selon les ligatures:

~ II.1. Ligature kush. 1) Modeéle des subordonnées prépositives sujet a
eur conditionnelle. Accentuation de la prédicativité. Concordance avec
le roumain Kush éshté trim, éshté trim, Cine-i om. € om. 2) Subordonnée
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sujet postpositive, intonation différente; la construction exprime que le
sujet (kush) ’objet (ké), le propriétaire (i. e kujt) est autre que celui que
croit étre linterlocuteur. Ex.: E shpétoi kush e shpétoi até; Basmuri o fi
stiind cine o fi stiind, dar eu nu stiu. Concordance.

II. 2. Les propositions sont reliées par le pronom interrogatif relatif
se, précédé d’une préposition, surtout nga. La construction exrprime que
Pagent ou la cause est autre que ce que croit étre ¥Vinterlocuteur: Ai e
pésoi nga e pésoi. Paralléle roumain inconnu de Pauteur.

II. 3 Ligature ¢ (= ce que). Valeur générale d’imprécision par rapport
a un sujet ou un objet. La construction prend des nuances particuliéres
selon les différences de sens lexical des membres, selon les différences
d’intonation et des éléments structurels.

1) Modéle de subordonnée sujet postpositive, wverbes a sens lexical
général d’«advenir»: «&shté», «ngjan», «béhet>», «gjens». Accentuation du
premier terme, débit assez rapide, pas de pause entre les termes, ton en
suspens, apres lequel il ¥y a une pause suivie d’une proposition juxtaposée:
U bé c¢'u bé/ngrehu tani. La construction tautologique et la juxtaposée
donnent une valeur générale de concession.

2) Les termes de la tautologie ont des prédicats nominaux. Intonation
différente de celle du sous-type 1. C’éshté e miré, éshté e miré. La construe-
tion fait ressortir le caractéere véridique des qualités.

3) Les verbes sont transitifs directs actifs, et la subordonnée, compléti-
ve, toujours postpositive, suit la principale sans pause. La ‘construction
est toujours suivie d’une proposition (coordonnée ou juxtaposée): Mora
¢'mora e dola jashté. Imprécision de U'objet.

L’auteur me connait que deux constructions correspondantes Tou=
maines: 1) Cf.: Ce-i frumos e frumos, orice ai spune et C’éshté e vérteté,
8shté e vérteté. 2) Cf.: Am fiacut ce am ficut si am obtinut liberarea tina-
rului et Ai béri ¢'béri dhe e kapi gjahun.

II. 4. Ligature — le pronom relatif qé (qui). Subordonnée inter-
positive, une relative explicative @ nuance concessive. Elles sont limitées
dans leur structure comme suit: 1) L’antécédent est toujours un substantif,
2) le prédicat de la subordonnée est toujours nominal avec un prédicatif
substantif, 3) la particule édhe est obligatoire et un élément de structure,
4) Emploi exclusif du relatif qé: pour des raisons de stule, le relatif i cili
= (lequel) n’est pas employé: Edhe kalamani q& éshté kalaman, té gjen
sa dhémbé ke né gojé. Différence de structure entre Ualbanais et le
roumain. L’albanais, quoique connaissant largement les concessives, réalise
les constructions tautologiques exprimant la concession sur un des modeéles
de la phrase complexe a subordonnée relative explicative, en lui faisant
subir quelques restrictions; tandis que le roumain, tout en connaissant
les relatives explicatives a nuance concessive, réalise la tautologie Sur
les modéles des subordonnées conjonctionnelles concessives, introduites
par les conjonctions purement concessives cd, de, citu dont les corrélatifs
se trouvent dans la principale tot, si inci, dar si. Divergence compléte de
structure Soarele ca e soare si tot are mai pete.

II. 5. Selon les propriétés lexico-grammaticales des verbes prédicats,
la subordonnée, introduite par la conjonction adverbiale si (= comme)
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peut se présenter sous le modéle d’une prédicative (sub. attribut), ou
d’'une subordonnée modale.

1) La subordonnée prédicative, quand le verbe est la copule jam
(ou kam, au sens d’évaluation) domne au sujet (jam si jam) ou a Vobjet
direct (e kam si e kam) une qualitée indéterminée; entre la construction
tautologique et la proposition suivante est établie, en raison de Uindif-
férence envers la qualité, une nuance adversative-concessive. La construc-
tion correspondante roumaine avec Uadverbe cum est construite exclusi-
vement avec la copule a fi (étre): Ish si ish, ge ime bijé. — E ke si e ke,

puna jote. et Pan-aici toate au fost cum au fost; da de acum am prins
eu la minte.

2) Les prédicats verbaux m’ont pas de limitations du point de vue
lexical. La subordonnée, une modale, erprime imprécision quant @ la
maniére du déroulement de Uaction, équivalant approxvimativement en
francgais a «de quelque maniére-», «n’importe comment»: Do té hante si
té hante.

Awvec le verbe béj (faire) — tendance vers la phraséologie.

En roumain il Yy a des constructions concordantes pour les deux
variantes: 1) Lumea-i cum este. .. .. si ca dinsa sintem noi, 2) Trecuram
cum trecuram pina aci, stapine.

II. 6. Avec Uadverbe conjonctif ku (oll), on introduit une subordonnée
locale. La construction tautologique exprime indétermination locale du
déroulement de Uaction, équivdlant au francais «quelque part». I gjen
atje ku i gjen. Les constructions correspondantes avec Uadverbe relatif
roumain unde ne figurent pas parmi les matériaux de Uauteur.

II. 7. L’adverbe conjonctif nga (roum, pe unde), désignant indétermina-
tion de lDorientation du mouvement, sert de ligature a une construction
tautologique qui met en vedette le caractéere indéterminé de lorientation,
équivalant approximativement auw francais «quelque part», «en une cer-
taine direction». La construction ost d’ordinaire suivie d’une proposition
coordonnée, dont le prédicat verbal est kthehem (retourner). Il y a une
forte tendance vers la phraséologie. Concordance avec le roumain: Vete
nga vete dhe kthehet prapé, A umblat pe unde a umblat si s-a intors.

II. 8. La conjonction qé (que) introduit une subordonnée prépositive
«de relation». La valeur de la construction tautologique est le méme que
celle de son synonyme fonctionnel «complément de relation»; accentua-
tion de la prédicativité et opposition sur un plan restrictif. — Mor qé lipsej
njé shi. linsej, po mé duket se do té na vijé shtérgaté. Lorsqu’on reprend,
dans le dessein de formuler une objection, une assertion de Uinterlocuteur,
la conjonction est ordinairement omise: — Edhe uné jam vraré késhtu,
o Kozi... — Je vraré, je vraré, o Pilo, po tashi mé rri aty...

La construction tautologique a «subordonnee de relation» m’est pas
représentée en roumain contemporain. Pour exprimer «la relation» le
roumain contemporain n’emploie que le «complément de relation», tandis

que Ualbanais peut employer le complément ou bien la subordonnée de
relation.

II. 9. Ligatures: alb. sa, roum. cit. ou ce. Modéle des phrases com-
pleres a subordonnée comparative d’'égalité. Constructions tautologiques
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tres fréquentes dans le style narratif. Restrictions lexicales: sont exclus
les verbes exprimant le commencement ou le terme de l'action, ou une
action instantanée. Ecén sa ecén kéta népér male, njé dité, dy a mé shumé
— prrallé éshté kjo — po u kthyen mé kémbé, té képutur. Dans cet
exemple, les mots njé dité, dy a mé shumé expriment sans ambigiiité qu’il
s’agit d'une durée indéterminée de temps; la construction tautologique
exprime «l’aspect duratif indéterminé». Avec la ligature roumaine cit il
Yy a concordance compléte avec les constructions albanaises avec sa, mais
il ¥y a une certaine divergence avec la ligature roumaine ce, dont le corres-
pondant albanais ¢ n’a de valeur précise que comme sujet ou objet et ne
peut assumer une valeur éventuelie de quantité qu’a travers la valeur de
Pobjet, la valeur quantitative, restant tres imprécise. Avec les verbes in-
transitifs, la ligature ¢ en albanais est impossible; en albanais, pour ex-
primer la quantité (la durée dans le temps) on doit employer exclusivement
sa. Mai rumega el cit rumega si per urma asterne pe somn: A stat ce-a
stat si-i dete-n gind. sa iasa dupa fata.

1I. 10. En apportant des restrictions au modele d’'un complément
circonstantiel de cause (si -+ Nom ou Adjectif) et d’une subordonnée in-
troduite par la conjonction qé, on obtient en albanais une phrase com-
plexe introduite par la locution conjonctionnelle ayant ses éléments
structurels en distance si. . . qé (fr. comme. . . que); par la reprise d’'un
substantif on a une construction tautologique qui met en vedette la carac-
téristique du sujet, caractéristique qui devient la cause du contenu de la
principale: Edhe gruaja, si grua qé ish, pandeu vértet. . . Le modeéle,
quoique interprété de maniéres différentes par les linguistes roumains,
existe aussi en roumain (et en francais). et comprend la locution cor-
respondante roumaine ca . . . ce comme ligature: Ramiind afara, Toderica
bagd mina in buzunar, si ca poznas, ce era, scoase un condei de crede.
L’auteur me connait pas de construction tautologique correspondante en
roumain. ‘

II. 11. Subordonnée prépositive temporelle, introduite en albanais
par kur, en roumain par cind. Valeur temporelle a nuance conditionnelle.
La construction tautologique fait ressortir une caractéristique véridique
de lPaction Kur punojmé, punojmé, La munte, cind ploua, ploua.

II. 12. La construction tautologique avec la conjonction hypothétique
né (si) et les verbes a lindicatif fait ressortir la prédicativité. Si la prin-
cipale est une proposition impérative, la construction a une valeur ap-
proximative d’'une demande d’exécution immédiate d’une action projetée
(= si tu as Uintention de faire cela. fais-le):

Cf.: Daca mi da, mi da, daca nu... et N& vjen, eja; né mos. ika vetém.

II. 13. La construction tautologique, constituée par une phrase a
juxtaposition et caractérisée par une intonation propre: débit rapide, sur
une haute ligne mélodique «tendue» et restée en suspens, apres quoi fait
suite d’une maniére absolue une juxtaposée ou une coordonnée, exprime
que laction, quoique désagréable, est acceptée avec résignation. Valeur
générale d’une conditionnelle-concessive. La question de la construction
roumaine correspondante reste pour le moment ouverte.
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L’auteur conclut que les constructions tautologiques représentent des
variantes stylistico-expressives des moyens lexicaux et grammatico-lexi-
caux neutres du point de vue stylistique et sont trés répandues dans le
langage parlé. Certaines constructions tautologiques représentent le point
extréme de leur phraséologisation (bénte ¢ bénte e. . . ., béri ¢'béri e. A
pac¢’pae. . ., bérisibéri. . . ., eca sa eca, etc.); d’autres constructions sont
moins liéas du point de vue phraséologique, quoique ils aient subi de
nombreuses restrictions, lexicales ou grammaticales.

Les constructions tautologiques moins liées phraséologiquement ex-
priment Uaccentuation d’une qualité, propriété ou d’une action, tandis
que dans d’autres cas, elles expriment laccentuation du caractére vé-
ridique, authentique d’une propriété du premier terme; dans des con-
ditions déterminées, la tautologie peut exprimer le caractére exclusiv de
la propriété ou de la qualité.

Pour certaines constructions tautologiques du roumain, lauteur, en
se basant sur une base matérielle bien moindre par rapport a Ualbanais,
a été contraint de laisser ouverts la question de leur emploi. Il exprime
Vespoir que ces paralleles vont attirer Uattention des colléegues roumains
pour l'examen de mouveaux paralléles.

Le matériel examiné présente un certain nombre de concordances
totales, certaines concordances partielles et un petit nombre de diver-
geances. Les concordances totales sont conditionnées, du point de vue
strictement linguistique, par une concordance compléte de certains élé-
ments de la morphologie, de lUintonation, par une haute équivalence des
valeurs lexicales des termes, non seulement des valeurs fondamentales,
mais aussi des valeurs derivées, a divers degrés de dérivation. Dans
les cas de concordances partielles (complément de relation et subordon-
née de relation, etc.) c’est la productivité du modele qui est en jeu: le
modeéle est plus productif en albanais qu’en roumain. De méme on pour-
rait dire des constructions tautologiques exprimant la concession: la
productivité du modeélg conjonctionnel concessiv du roumain a entrainé
les constructions tautologiques, tandis qu’en albanais, le modéle trés
productif des subordonnées relatives s’est étendu sur toutes les construc-
tions tautologiqus exprimant la concession; en albanais, les traits fon-
damentaux de structure (édhe . . . qé€) quoiqu’ils aient certains traits d’une
locution conjonctionnelle concessive avec ses éléments en distance (édhe
dans la principale, gé dans la subordonnée), pourtant la présence du
substantif répété fonctionnant en qualité de sujet dans la principale et
de prédicatif (attribut) dans la subordonnée, ne donne pas encore la pos-
sibilité de considérer le tout comme une conjonction concessive. L’'étude
plus approfondie d’une telle prédilection d’emploi de diverses structures
en albanais et en roumain pour exprimer le méme rapport de concession,
etc. aurait une tres grande importance pour l'examen de l'agencement
interne des structures dans les systemes syntaxiques des deux langues.






