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XHEVAT LLOSHI

MBI DISA REZULTATE KRYESORE NE STUDIMIN E LEKSIKUT DHE
TE FORMIMIT TE FJALEVE NE GJUHEN SHQIPE PAS CLIRIMIT

Puna, gé lulézoi me mundin e Rilindasve dhe vazhdoi mé tej né
hulliné e tyre, pér té nxjerré né drité visarin leksikor té shqipes, pér ta
pastruar até dhe pér ta pasuruar e pérsosur, ka gené edhe hapi i paré i
réndésishém pér leksikologjiné e gjuhés shqipe. Kjo veprimtari, e drejtu-
ar nga géllime kombétare e patriotike, duke béré té njohur pasuriné e
mjeteve té shqgipes dhe té mundésive té tyre pér zhvillim. krijoi njékohé-
sisht edhe premisat e domosdoshme pér té kaluar mé voné né studimin
e pérgjithésimin teorik. Pérvec¢ késaj. edhe zgjidhja e detyrave praktike
né njé ményré ose né njé tjetér ishte e lidhur me njé véshtrim pérgjithé-
sues té céshtjeve. Késhtu p.sh. leksikografi i shquar K. Kristoforidhi,
me zgjidhjet e arritura né hartimin e «Fjalorit té gjuhés shqipe» désh-
mon pér njé pérpunim mjaft té thellé té njé vargu céshtjesh, té cilat
lidhen drejtpérdrejt me teoriné leksikologjike.

Né periudhén deri né prag té clirimit ndeshemi né tekstet shkollore
dhe né shtypin e kohés me shénime té ndryshme pér sinoniminé e anto-
niminé, pér neologjizmat e frazeologjiné. Gjithashtu ka mjaft vérejtje
e mendime pér fjalét e kuptimet né rasat e diskutimeve pér fjalét e re-
ja té panjohura, pér fjalorét e ndryshém té botuar, pér terminologjiné
dhe fjalét e reja té krijuara né fusha té ndryshme. Megjithaté nuk mund
té béjmé fjalé para c¢lirimit pér leksikologjiné si njé disipliné shkencore
mé vete, me njé teori té ploté e té pérpunuar.

Gjuhésia e huaj pér shqgipen, duke u nisur kryesisht nga kérkesat
e studimeve krahasuese-historike, kérkesa té cilat disa heré lidheshin edhe
me qéllime politike té caktuara, i ka rrahur gjérésisht problemet e lek-
sikut dhe té semantikés pothuaj vetém né prizmin historik. Prandaj leksi-
kologjia dhe semasiologjia historike kané 1éné nié¢ trashégim jo té pakét.
Megjithaté edhe kjo trashégimi e periudhés para clirimit na del sot me
disa té meta e zbraztési, té cilat na detyrojné ta shohim me sy kritik,
Nga kéto té meta duhen pérmendur dy me réndési, E para, ajo mbéshte-
tej mbi njé metodologji dhe konceptim filozofik. té huaja pér botéku-
ptimin materialist, sidomos né céshtjen themelore té semasiologjisé: ma-
rrédhénjet ndérmjet nocionit, kuptimit {é fjalés dhe sendeve e dukurive
té botés objektive, pasi i ka ménjanuar faktorét shoqéroré. E dyta, né
kété trashégimi mbizotéroi studimi i fjaléve té vecanta dhe i lidhjeve
té jashtme historike me gjuhét e tjera indoevropiane, duke mos e vé-
shtruar gjithnjé leksikun e shqipes si njé sistem me rrugét dhe ligjet
e veta té brendshme té zhvillimit historik.

Prandaj mund té themi se leksikologjia shqipe, si dega qé ka pér detyré
themelore pérshkrimin shkencor {8 sistemit leksikor té shqipes dhe sqari-
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min e ligjeve historike té zhvillimit té tij. u vegua né gjuhésiné toné pas
¢lirimit dhe ka béré pérpara pér té arritur njé varg rezultatesh, té ci-
lat duhen véné né dukje mé hollésisht.

Neé vitet e para pas ¢lirimit detyrat mé té ngutshme ju shiruan leksi-
kografisé,! e cila duhej t'i pérgjigjej kérkesés gé shtronin té gjitha fu-
shat e jetés sé re pér njé fjalor shpjegues té shqgipes. Né rrethanat e re-
ja té punés me njé kolektiv autorésh dhe pér té gené né nivelin shken-
cor gé e lypte koha, hartimi i fjalorit nuk mund té mbetej njé puné
thjesht praktike. Prandaj gé né kéto hapa u ndje nevoja e rrahjes sé
c¢éshtjeve, e studimit té leksikut. pér ta paraqgitur pastaj até né ményré
sa mé té ploté e shkencore né fjalor. Dy diskutime té gjéra, té cilat désh-
monin njékohésisht se gjuhésia joné né pergjithési po ngrihej né njé ni-
vel té ri teorik, shérbyen si shtysa edhe pér gjallérimin e mendimit né
fushén e leksikologjisé.

Diskutimi i paré u zhvillua pér ¢éshtjet ¢ marksizmit né gjuhési,?
pas daljes sé veprés sé njohur té J.V.Stalinit.

Réndésia e kétij diskutimi pér leksikologjiné e leksikografiné ishte
se aty u theksua, gé leksiku éshté njé pjesé pérbérése e themelore e
strukturés sé gjuhés, studimi dhe njohja e té cilit éshté po ashtu ndér
detyrat kryesore té gjuhésisé. Késhtu krahas gramatikés, e cila kishte
qgené dega mbizotéruese e pérshkrimit té shgipes sé gjallé, u rendit
edhe teoria mbi leksikun e saj né gjendjen e sotme. Diskutimi rrahu
edhe disa nga ¢éshtjet e fondit themelor té fjalorit,

Diskutimi i dyté ge mbi gjuhén letrare kombétare.? Né té u thek-
sua roli i leksikut né kristalizimin e gjuhés letrare! Né lidhje me kété
rol, dolén edhe disa detyra té ngutshme si pér leksikologjingé, dhe pér
leksikografiné. Para sé gjithash, u pa né njé prizém té ri kérkesa pér
zgjerimin e kérkimeve leksikore né terren. Mbledhja e materialeve té
reja nga gjuha e popullit u pa jo thjesht si nevojé e studimeve gjuhéso-
re, por si puné me réndési pér njé pasuri kulturore me vleré kombé-
tare: pér gjuhén letrare. Vec¢ késaj, pér studimet u shtrua, nga njéra
ané, nevoja e studimit té lévizjeve, qé jané béré né shtresat e ndryshme
té leksikut, té para né lidhje té ngushté me procesin e formimit té gju-
hés letrare; nga ana tjetér, nevoja e studimit té rrugéve e té mjeteve
kryesore pér pasurimin e leksikut. Me vleré éshté se késhtu zuri njé
vend té pérhershém studimi i leksikut, i ndérthurur me detyrat e gjuhés
letrare. Para clirimit nuk ishte shtruar problemi i leksikut né prizmin
e normés letrare, nuk ishte paré mundésia e rivlerésimit té mjeteve
leksikore né nivelin gjithékombétar, si pasuri e gjuhés letrare té pér-
bashkét.

Njé shtysé té re, por nga njé drejtim tjetér, i dha leksikologjisé
botimi i «Fjalorit té gjuhés shqgipe~ mé 1954. Fjalori shpjegues nuk éshté
vetém njé vepér leksikografike, ai éshté edhe njé vepér e ¢mueshme lek-
sikologjike, pasi jo vetém pasqyron mishérimin praktik té koncepteve
mbi leksikun e gjuhés, por edhe shérben si bazé pér pérshkrimin siste-
mor dhe studimin pérgjithésues té leksikut. Kjo éshté arésyeja, pérse
punimet e mévonshme leksikologjike i jané drejtuar materialit té tij,

1) A. Xhuvani, Referat né mbledhjen pér krijimin e Instittutit té studimeve,
«Buletin i Institutit té studimeve», 1947, f. 32-34.

2) Shih materialet né «Buletin pér shkencat shogérore», 1952, nr. 1.

3) Shih materialet né «Buletin pér shkencar shoqgérore», 1952, nr. 4.

4) M. Domi, Rreth fondit kryesor té fjaléve e fjalorit té shqipes, «Buletin pér
shkencat shoqérore», 1952, nr: 4, £ 102-107:
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kané shqyrtuar nga afér zgjidhjet e arritura pér céshtjet e ndryshme dhe
jané mbéshtetur né to pér thellimin e métejshém. Gjalléria e studi-
meve leksikologjike e leksikografike né periudhén e mépasme nuk mund
té kuptohet e shképutur nga dalja né drité e kétij fjalori.

«Fjialori i gjuhés shqipe» shérbeu njékohésisht edhe si njé cak
i qarté, deri ku kishin ecur leksikologjia e leksikografia joné. Kjo qe njé
vepér, pérfundimi i s@ cilés i bénte studjuesit t’i shihnin mé kthjellét de-
tyrat e sé ardhshmes. Nuk éshté e rastit prandaj, qé artikujt rreth tij*
e véshtronin jo si njé puné té vecan®, por si njé etapé né zgjidhjen
e njé detyre té madhe e té réndésishme pér gjuhésiné toné. Artikujt
e botuar déshmuan gjithashtu se nuk mund té béhej njé hap cilésor né
leksikografi pa studimin- e leksikut té shqipes sé sotme, domethéné pa
njé teori leksikologjike e leksikografike té pérpunuar. A. Kostallari né
artikullin «N¢é rrugén e hartimit té fjalorit normativ té shqipes se sotme»,
duke u pérgéndruar né parimet shkencore té késaj dege té gjuhésisé,
i formulonte késhtu detyrat qé dilnin: «Pér fjalorin normativ té shqi-
pes sé sotme nevojitet pa tjetér njé bazé e shéndoshé teorike. Njé bazé
e tillé do té jené punimet pérshkronjése né lidhje me strukturén e leksi-
kut té gjuhés soné té sotme dhe ligjet e zhvillimit té tij, studimi i marré-
dhénjeve té gjalla té leksikut me fondin kryesor té fjaléve né lémin e
formimit té fjaléve, studimi i shkallés sé pérdorimit té shtresave té
ndryshme leksikore. i tendencave té zhvillimit té tyre dhe i kupti-
meve té ndryshmes9.

Duke véshtruar drejtimin qé morén studimet, na del si rezultat i
pérgjithshém se vémendja kryesore kaloi nga aspekti historik né studi-
min e leksikut té sotém, té gjuhés sé gjallé shqipe. Leksikologjia e gju-
hés sé sotme shqipe pérbén thelbin e leksikologjisé shqgipe dhe véshtrimi
historik ndihmon pér té kuptuar kété gjendje té sotme, rrugén qé ka sje-
1é deri kétu dhe ligjet e rregullésité e ndryshimeve e té zhvillimit té
métejshém. Késhtu u hap rruga pér studimin né plan té gjeré dhe nga
té gjitha anét té leksikut té shqipes sé sotme.

Artikujt, studimet e punimet e botuara, gjaté késaj periudhe, té ci-
lat trajtojné céshtjet e leksikologjisé shqipe, jané té shumta, prandaj
mund té& ndalemi kryesisht né konceptet themelore, qé jané zhvilluar
e kané zéné vend né kété fushé.

Sot ne shohim se tashmé éshté kapércyer trajtimi i njésive té ve-
cuara té fjalorit dhe studjuesit e shohin thesarin e fjaléve té shqipes
si njé sistem, natyrisht mjaft té lévizshém e té ndérlikuar, porse me
njé véshtrim té tillé jané rrokur mé miré vecorité e tij. Ky konceptim
i leksikut si sistem &shté béré i pérgjithshém dhe mbi bazén e tij u bé
e mundur té ndértoheshin parimet pér hartimin e fjalorit té gjuhés sé
sotme shqipe. Né kéto parime, fjalét i jané nénshtruar njé analize té-
résore nga disa drejtime, késhtu gé né fjalorin e ardhshém ato do té hyj-
né jo si njési té vecuara. té renditura alfabetikisht, por si njési qé zéné

5) A. Kostallari, Né rrugén e hartimit té fjalorit normativ té shqipes sé sotme,
«Buletin pér shkencat shogérore», 1955, nr. 4, f. 17-56; A. Xhuvani, Céshtja e Fjalorit
té gjuhés shqipe, «Néndori», 1957, nr. 1, O. Myderrizi, Rreth ripunimit té «Fjalorit té
gjuhés shqipe» «Buletin pér shkencat shoqérore», 1957, nr. 2, f. 204-221; F. Ndocaj,
Vecantia e gjuhés dhe fjalori i Institutit té shkencave 1954, «BUShT, Seria shkene.
shoq.» 1958, nr. 2; 1961, nr. 1,2; P. Geci. Pasunia e leksikut té shqipes dhe fjalori
i gijuhés shqipe. Disa vérejtje rreth fjalorit, «BUShT, Seria shkenc. shoq.» 1959, nr.
1, £ 157-162.

6) A. Kostallari, Né rrugén e hartimit...., £, 49-50.
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njé vend té caktuar né njé sistem, vend qé pércaktohet «sipas wvlerés
objektive né strukturén leksikore té shqipes sé sotme letrare-»?

Pa kété konceptim veté leksikologjia e gjuhés sé sotme do {é hu-
mbiste objektin e saj si disipliné gjuhésore. Njé pérpjekje té paré pér
ta ndjekur kété koncept né c¢éshtjet kryesore e kemi né dispensén «Lek-
sikologjia shqipe~®, hartuar pér nevojat e studentéve té gjuhés shqipe.
Veté pérfshirja e késaj 1énde né programet universitare dhe hartimi
i tekstit pér té déshmojné, se leksikologjia tashmé kishte zéné vendin
e vet né gjuhésiné shqiptare.

Né pérgjithési vihet re se horizonti i véshtrimit éshté zgjeruar, ja-
né pérfshiré né studim fusha dhe materiale té reja. Vec késaj, ky ndry-
shim sasior éshté shogéruar me njé thellim té trajtimit e gé té dyja ja-
né kushtézuar nga njé koncept i ri mbi pasuriné leksikore té shqipes.

Pér shumé kohé si pasuri e vetme ishte paré njésia themelore e lek-
sikut-fjala. Hera-herés kishin térhequr vémendjen edhe disa lokucione,
shprehje ose ményra té théni. qé dukeshin interesante e specifike,
Ishte béré e zakonshme té flitej pér -varféring- e fjalorit té shqipes,
sepse té varféra ishin njohurité mbi leksikun e chqipes dhe i mangét
ishte veté koncepti mbi pasuriné e tij. E ashtuquajtura «varféri» mbé-
shtetej pra né numérimin mekanik té fjaléve gé njiheshin. duke i mby-
llur syté pérpara vecorive 1é shqgipes.” Teoria joné e sotme e sheh vi-
sarin leksikor té shqipes jo vetém né fjalét, por edhe né kuptimet, pérdori-
met, nuancat e ngjyrimet, né frazeologiiné e pashterrshme. né togjet
e tipave té ndryshém, né mundésité e lidhjeve, e kombinimeve e té
shtresimeve té ndryshme, né mjetet e fjaléformimit dhe té strukturave
e té modeleve té tyre.

Ky koncept mbi pasuriné leksikore, sic u tha mé lart, e zgjeroi ho-
rizontin e véshtrimit dhe e thelloi trajtimin. Pér té depértuar né kété
pasuri u bé e domosdoshme 1é shihej fjala né jetén e saj té gjallé, né té
gjithé larminé e pérdorimit. Me kété gjeti vend edhe nocioni mbi kon-
tekstin e fjalés e mbi lidhjet sintagmatike si céshtje leksikologjike. Gjith-
ashtu disa vecori analitike té strukturés sé shqipes u lidhén me anén lek-
sikore dhe si gjithnjé, materiali i ri kérkoi edhe diskutimin e metodi-
kés sé studimit té tij'0. Kéto ndryshime né teori, patén pasojé né drej-
timin tjetér. qé morén kérkimet dhe mbledhja praktike e leksikut. Mé
paré vémendjen e kishin térhequr kryesisht fjalét e rralla, té reja e té
panjohura, kurse pér fjalét «e zakonshme-» mendohej se njiheshin mi-
ré.* Tashti duket shkoqur se sa puné mbetet pér té béré edhe pér fja-
1ét «e njohura-, sa kuptime, nuanca, frazeologji ose pérdorime mbeten
ende pér t'u mbledhur nga goja e popullit dhe nga literatura e shkruar.

Né ményré té pashmangshme ndryshoi edhe koncepti mbi rrugét e
pasurimit té leksikut té shqipes. Huazimet kané qené objekti i pérher-
shém i vémendjes né kété drejtim. Nga ana tjetér, njé nocion tepér i

7) A. Kostallari, Parimet themelore pér hartimin e «Fjalorit té gjuhés sé sotme
shqipe~, «Studime filologjike», 1968, nr 2, f. 59.

8) J. Stefi, Leksikologjia shqipe, Tirané, 1961.

9) Késhtu béhej njé ballafagim mbi baza té gabuara i shqipes me gjuhét e tjera
né rastet e pérkthimeve, jehonén e té cilit e ndeshim deri voné. «Vobsia e fjalo-
rit shqip na detyron té humbasim shumé njoméshti ndjenjash e nuanca idesh dhe
té pérdorim perifrazat, qé e largojné pérkthimin nga teksti». O. Myderrizi, Rreth
ripunimit.., £. 209.

10) Xh. Lloshi. Shénime pér fjalén dhe togfjaléshin, «Studime filologjike», 1966,
nr. 4, f. 185-201.

*) A. Xhuvani Fjalé té pambledhuna, «Buletin i Institutit té shkencave», 1948,
nr, 1, £, 55.
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zgjéruar mbi neologjizmatl mbulonte pothuajse gjithé rrugét e tjera te
pasurimit, prandaj nuk kuptohej drejt c¢'éshté fjaléformimi. Edhe pér-
fshirja né pérdorim gjithékombétar e fjaléve nga burimet e ndryshme
té shgipes nuk shihej nga pozitat e teorisé, megjithése ishte dukuri e di-
tés. Leksikologjia joné e sotme ka treguar qarté se formimi i fjaléve
me brumin e gjuhés amétare pérbén rrugén kryesore té pasurimit. Té
réndésishme jané edhe rrugét e tjera té brendshme: pérhapja né pérdo-
rim té pérgjithshém e fjaléve nga gjuha e gjallé e popullit, zhvillimi kupti-
mor i fjaléve; lindja e ngjyrimeve dhe e nuancave té reja, diferencimi
sinonimik, krijimi i njésive frazeologjike ¢ i togjeve (& géndrueshme,
zgjérimi i aftésive té fjalés pér lidhje té reja.

Koncepti i ri mbi visarin e leksikut té shqgipes dhe rrugét e pasuri-
mit t& métejshém ka gjetur formulimin e ploté né «Parimet themelore
pér hartimin e «Fjalorit té gjuhés sé sctme shgipe~. Kjo do té thoté se
pérparimi teorik ka patur pasoja té drejtpérdrejta edhe né praktiké,
duke ndihmuar sidomos né procesin e normalizimit té gjuhés letrare. Pu-
na pér kulturén e gjuhés dhe pér pastértiné nuk ngushtohet mé né fja-
lén si njési mekanike. Pér pé@rpjekjet. qé gjuha né fushat e ndryshme
té veprimtarisé shoqérore-politike ose né letérsi t€é béhet sa mé e larme
e shprehése, hapen mundési té médha. Meriton té pérmendet né vecan-
ti vepra e A. Xhuvanit «Pér pastértiné e gjuhés shqgipe» (1956), ku keé-
to mundési jané shfrytézuar né njé material té gjéré konkret.

Eshté e domosdoshme té vihet né dukje se fjalét dhe shtresat leksi-
kore jané véshtruar té lidhura me kushtet historiko-shogérore, q& kané
pércaktuar ndryshimet dhe zhvillimin e tyre. Me kété ka gjetur zbati-
min konkret mendimi i njohur, qé leksiku lidhet mé ngushté me jetén
dhe u pérgjigjet mé drejlpérdrejt 1lévizjeve e kérkesave té saj. Prandaj
jané nxjerré né plan té paré lidhjet me céshtjet e ideologjisé e té politi-
kés. ndikimi i kushteve shogérore, ekonomike e kulturale dhe i klasave
shogérore mbi leksikun; edhe veté pasurimi i leksikut éshté paré né
vartési nga kéto kushte. Posacérisht jané vézhguar ndryshimet e ndje-
shme né leksik, qé kané ngjaré pas revolucionit popullor, si pasojé e ndry-
shimeve té médha qé solli ai né té gjithé jetén e vendit. Pérvec vézhgi-
meve e pérfundimeve té pérgjithshme gé jané dhéné né disa punime té
A. Kostallarit, kohét e fundit jané ndérmarré punime pér ndryshimet
né sfera té vecanta, si p.sh. né leksikun politik-shogéror, né emeértimet
e njerézve sipas profesionit etj. Megjithaté kjo ané pret njé studim edhe
mé té thellé e té gjithanshém.

Nga piképamja thjesht leksikologjike, pérpara studjuesve ka gené
dhe vazhdon té mbetet si detyré e pérhershme nxjerrja né pah e veco-
rive té fjalés shqgipe, e specifikés sé sai. Né zgjidhjen e késaj detyre
studimi nuk ka hyré né rrugén e verbér té véshtrimit formalist, por forma
éshté paré gjithnjé né lidhje té ngushté me pérmbajtjen. Kjo ka béré
qé kuptimi i fjalés té ndricohet né ané té ndryshme dhe prandaj se-
mantika zé njé vend té dukshém né té gjithé argumentimin. Késhtu
zbérthimi semantik i fjaléve té pérbéra né gjuhén shqipe, i arritur né
punimet e A. Kostallarit'! ka ndihmuar pér té zbuluar vecorité theme-

11) A. Kostallarl. Mbi disa vegori té fjalés sé pérbéré né gjuhén shqipe, «<BUShT.
Seria shkencat shogérore», 1961, nr. 3, f. 3-20; Kompozitat ekzocentrike té shqgipes si
tema fjaléformuese, «BUShT, Seria shkencat shogérore», 1962, nr. 3, f. 3-45; Mbi disa
vecori té strukturés semantike té kompozitave pronésore 1é shqipes, «Konferenca e
paré e studimeve albanologjike», T. 1965, f. 161-167; Kompozitat déshirore dhe ur-
dhérore té shqipes, «Studime filologjike», 1968, nr. 4, f. 23-64.
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lore té fjalés sé pérbéré shqipe. Rezultat i réndésishém éshté kalimi
nga véshtrimi i kuptimit té fjalés ashtu si¢ kérkohej nga fjalorét e mé-
parshém, tek koncepti mbi fjalén si strukturé kuptimesh, pra mbi struk-
turén semantike té fjalés. Kjo kérkoi studimin e kuptimeve dhe té pérdo-
rimeve, dallimin e kuptimeve té para nga (€ prejardhurat e té figur-
shmet, zbérthimin e rrugéve té ndryshimit té kuptimeve etj. Nga njé
detyré e shtruar,?’ky studim shkoi mé tej né disa punime, si p.sh.
né dispensén «Leksikologjia shqipe», né artikullin e vecanté té J. Tho-
majt «Mbi ményrén e pasqyrimit té sistemit té kuptimeve dhe pérdori-
meve té fjaléve né fjalorin shpjegues té gjuhés shgipe»'? e gjetké."

Késhtu mori rrugé trajtimi i polisemisé né gjuhén e sotme shqgipe
dhe u bé e mundur té arrihej né njé zgjidhje térésore pér problemin
e zbérthimit e té shpjegimit té kuptimeve té fjaléve né fjalorin e ardh-
shém té gjuhés sé sotme.” Tashmé ka mundési té kalohet nga vézhgi-
met e pérgjithshme né trajtimin e hollésishém té polisemisé sé fialés
shqipe, qé del aq e gjéré dhe e pasur me kuptime, ag e zhdérvjellét né
pérdorim dhe me agq mundési té brendshme pér t'u shtjelluar mé tej.

Né lidhje me problemet e polisemisé jané rrahur edhe céshtjet e ho-
monimisé leksikore, té vendit e té ndikimit té saj né gjuhé!s.

Duke e véshtruar leksikun si sistem, leksikologjia joné megjithaté
nuk e ka léné ménjané fjalén si njési themelore, por pérkundrazi, e ka
véné até né gendér té vémendjes dhe e ka paré né té gjitha lidhjet e
aspektet. Nga shumé drejtime gjuhésia joné né pérgjithési i éshté afruar
mé ngjat pérpunimit té nocionit teorik mbi fjalén shqgipe si njési. Pro-
blemi i fjalés né literaturén gjuhésore para ¢lirimit ka gjetur pothuaj
kurdoheré njé zgjidhje empirike. Si né fjalorét, edhe né gramatikat
e artikujt vihej re njé ngatérrim i fjalés me trajtat e saj, i fjalés me
variantet. Po ashtu nuk ishte i qarté dallimi ndérmjet fjalés sé pérbéré
dhe togfjaléshit, midis fjalés e frazeologjisé; véshtirésité kapércehe-
shin ose mbuloheshin me terma jo té pérpikta. Né disa raste zgjidhjet ja-
né marré té gatshme, gjé qé ka cuar dhe né pranimin e teorive jo té
drejta.'?

Né ditét tona gramatika, leksikologjia dhe teoria e fjaléformimit po e
pérpunojné kété céshtje, duke u mbeshtetur né tezén mbi fjalén si njési
leksiko-gramatikore. duke e paré si unitet té formés dhe té kuptimit, té
anés gjuhésore dhe té rezultateve té njohjes e té mendimit. Ndonése nuk
éshté arritur njé zgjidhje plotésisht e kénagshme, pasi mungon p.sh. pér-
caktimi i ploté i pjeséve té ligjératés né shqipen dhe jo té gjitha pjesét
jané studjuar nga prizmi i kétij uniteti, pérséri pérfundimet e arritura ja-
né me vleré si pér teoriné e degéve té ndryshme té gjuhésisé, ashtu edhe
pér praktikén e hartimit té fjaloréve (lidhur me céshtjet e trajtés pérfa-
gésuese, té homonimisé, té frazeologjisé etj.) dhe pér saktésimin e rre-
gullave té drejtshkrimit.

12) A. Kostallari, Né rrugén e hartimit.., f. 39-40.

13) J. Thomaj, Mbi ményrén e pasqyrimit té sistemit té kuptimeve dhe pérdori-
meve 1€ fjaléve né fjalorin e gjuhés shqipe «Studime filologjike», 1964, nr. 4, . 203-214.

14) Xh. Lloshi, Shénime pér fjalén..., f. 191-192.

15) A. Kostallari, Parimet themelore..., f. 99-102.

16) Xh. Lloshi, Vézhgime mbi homoniminé né gjuhén shgipe, «Studime filolo-
giike», 1964, nr. 2, f. 45-64; Xh, Lloshi, Rreth disa shfaqjeve té ndikimit té homo-
nimisé né gjuhés shqipe, «Studime filologjike», nr. 3, f. 125-130.

17) Késhtu p.sh. éshté shkencérisht i gabuar mendimi sipas té cilit «¢cdo kuptim
éshté njé fjalé mé vehte, por na pér arésye praktike i vemé té gjitha kuptimet nén
nie fiald 18 vetme » P Cleel Pacimin o lelecilrut 48 chainee + 1A41
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Ndér grupimet semantike té fjaléve jané rrahur mé gjérésisht an-
tonimet né disa artikuj té M. Samarés.!® Theksi éshté véné mbi karakte-
rin antonimik té kuptimeve, ndonése ende nuk éshté sqaruar deri né
fund ndryshimi midis antonimisé dhe mohimit.

Népér punimet e ndryshme ka mjaft vérejtje pér sinoniminé, mi-
répo mungesa ¢ studimit té gjithanshém té sinonimisé éshté njé zbrazté-
si e ndjeshme. Arésyet e késaj mungese jané, nga njéra ané karakteri
i ndérlikuar i veté céshtjes, lidhur edhe me vecorité e fjalés shqipe e té
formimit t& gjuhés letrare, nga ana tjetér, véshtirésité pér grumbulli-
min dhe sistemimin e materialit faktik.

Me daljen e fjalorit té ri shpjegues, né té cilin sinonimet do té shér-
bejné si mjet plotésues, do té lehtésohet mjaft kapércimi i kétyre vé-
shtirésive.

Ndryshimi i konceptit mbi njésité e leksikut ka gjetur njé shprehje
té qarté né punimet mbi frazeologjiné, té ndérmarra nga J.- Thomaj.!®
Aty éshté zbérthyer me hollési nocioni mbi frazeologjizmat si njési lek-
sikore. Jané treguar tiparet thelbésore, marrédhénjet e brendshme té
gijymtyréve dhe struktura e tyre, duke arritur edhe njé klasifikim té-
pérgjithshém. Lidhur me kété jané prekur problemet teorike té togfja-
léshave té liré e té qgéndrueshém,? duke béré dallimin e frazeologji-
zmave prej tyre dhe prej fjalés sé vecanté e kompozitave. Né kéto pu-
nime iané hedhur premisat edhe pér té sqaruar strukturén e tyre né
véshtrimin historik, qé té arrihet zbulimi i prejardhjes sé tyre; jané
dhéné gjithashtu disa krahasime me gjuhét e tjera té Ballkanit.2!

Lévrimi i frazeologjisé krahas fushave té tjera do té béjé té mund-
shme ndértimin e njé teorie koherente mbi lidhjet semantike té fjalé-
ve né té folur, mbi sintagmatikén semantike. Porse kjo kérkon njéko-
hésisht edhe sqarimin e lidhjeve semantike paradigmatike, e grupimeve
té ndryshme semantike e tematike. Ka disa punime pér grupe tematike
té caktuara,*® por mé tepér né drejtim historik dhe jo té ndértuara mbi
nocionin e fushés tematike pérkatése. Né ndérthurje me analizén e ko-
mponenteve kuptimore té fjalés, kéto nocione sé bashku do té ndihmo-
nin té zbritej edhe disa shkallé té tjera pér té ndricuar mé thellé poli-
seminé e shqgipes dhe mundésité e médha, qé fsheh né vetvete fjala shqi-
pe, mundési té cilat i shohim té realizuara me njé larmi té madhe né je-
tén e saj té gjallé e gé presin té kuptohen e té shpjegohen teorikisht.

Parimet themelore pér hartimin e «Fjalorit té gjuhés sé sotme», qé
u botuan pak kohé& mé paré jané njé punim., ku leksikologjia e leksiko-
grafia jané shkriré né njé teori té vetme, qé jo vetém pérmbledh rezul-

18) M. Samara, Vézhgime mbi antonimet me parashtesa né gjuhén shqgipe, «Stu-
dime filologjike», 1965, nr 1, f. 153-162; Mbi karakterin antonimik té kuptimeve té
fialéve né gjuhén shqipe dhe pasqyrimin e tyre né fjalorin shpjegues, «Studime fi-
lologjike», 1967, nr. 2, f. 21-23; Mbi antonimet né togfjalésha dhe mbi antoniminé
? togfjaléshave té géndrueshém né gjuhén shqipe, «Studime filologjike», 1968, nr: 3,
. 6G1-66.

19) J. Thomaj, Probleme té frazeologjisé sé gjuhés shqipe, «Studime filologjike»,
1964, nr. 2. f. 69-94; Mbi rendin e fjaléve né strukturén e frazeologjizmave té shqipes,
«Studime filologjike», 1966, nr. 1, f. 151-161; Nj¢ klasifikim i frazeologjizmave me
vleré ndajfoljore né gjuhén shqipe, <«Studime filologjike», 1969, nr 1, f£.3-46.

20) Shih edhe: M. Celiku, Togfjalésha té géndrueshém foljoré mé shqipen e sot-
me, «BUShT, Seria Shkencat shoqérore», 1962, nr. 2, f. 194-222 M. Celiku, Disa togje
foljore né shqipen e sotme, «BUShT, Seria shkencat shogérore», 1963, nr. 1, f. 159-180.

21) J. Thomaj — Xh. Lloshi, Paralele frazeologjike té shqipes me gjuhé té tjera
té Ballkanit, «Studime filologjike», 1967, nr. 1, f. 97-111
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tatet mé té réndésishme, té arritura pas ¢lirimit né studimet e veganta,
por edhe gé i shpie mé tej kéto rezultate. Prandaj kéto parime shénoj-
né jo vetém cakun ku ka arritur tashmé mendimi yné leksikologjik, por
edhe i japin shtysa té reja ecjes sé tij pérpara.

Pérvec problemeve, gé u prekén mé lart, né «Parimet themelore-» ka-
né gjetur njé zgjidhje né perspektivé edhe céshtjet ¢ shtresave té leksi-
kut. Né vecanti meriton vémendje shtresimi stilistik i leksikut té shqi-
pes. Nocioni mbi kété shtresim éshté formuluar qé né diskutimin pér
«Fjalorin e gjuhés shqipe» té vitit 1954%% dhe disa nga tiparet thelbéso-
re té shtresave gené dhéné nga A. Kostallari** Kurse me pérgjithési-
min e fundit, i cili do té lejojé té pasqyrohen pér heré té paré edhe
né njé fjalor té shqipes vecorité stilistike té fjaléve, mund té themi se né
pérpunimin e problemeve té stilistikés gjuhésore leksikologjia ka shkuar
mé larg se degét e tjera té gjuhésisé shagiptare.

Lidhur me shtresat e leksikut, duhet theksuar se jané ndriguar mé
miré prejardhja, kronologjia dhe karakteristiket e shtresave leksikore,
pra plani historik. Pér kété arésye éshté ¢ nevojshme {é ndalemi edhe né
zhvillimin e leksikologjisé historike.

Si¢ u tha mé sipér, leksikologjia historike para clirimit kishte arri-
tur rezultate mé té réndésishme. Né Konferencén e paré té studimeve
albanologjike u vu né dukje se prej saj: «U studjuan, u diferencuan dhe
u klasifikuan kronologjikisht shtresat gé pérfagésojné né gjuhén shqi-
pe huazime nga gjuhét e tjera, — latinishtja dhe gjuhét romane, greqi-
shtja, gjuhét sllave, turqgishtja etj., — dhe u sqaruan rrugét e depérti-
mit té kétyre huazimeve né shgipen. Mund té themi se ky éshté drej-
timi né té cilin jané arritur rezultatet mé té médha né albanistikén e
derisotme. Kjo lidhet jo vetém me karakterin historikisht mé konkret
té materialit leksikor dhe té problemeve gé kané té béjné me t€, por
edhe me faktin se kjo éshté paré nga albanistika e huaj si detyré krye-
sore»=0.

Né kété periudhé pas clirimit leksikologjia historike ka arritur re-
zultate té reja pér dy arésye themelore. E para, jané véné né garkullim
shkencor materiale té reja ose jan¢ paraqitur té pérpunuara shkencé-
risht materiale té njohura mé paré, késhtu gé éshté zgjéruar baza fak-
tike e studimeve, e cila lot rol vendimtar né studimet historike. Ky ma-
terial gjendet si né punimet teorike, edhe né punimet paragitése me
vérejtje kritike.?” E dyta, jané arritur pérgjithésime té reja né véshtri-

23) A. Kostallari, Né rrugén e hartimit..., f. 48-49.

24) A. Kostallari, Kompozitat ekzocentrike..., f. 26-31;

25) A. Kostallari, Parimet themelore..., f. 108-117.

26) A. Kostallari, Gjendja e studimeve albanologjike né Shqipéri. Probleme dhe
detyra te reja. «Konferenca ¢ paré e studimeve albanologjike», T. 1965, f. 26.

27) Sh. Demiraj, Disa shénime té krahasuara mbi gjuhén e Varibobés, «Buletin
pér shkencat shogérore», 1953, nr. 2, f. 16-31; K. Ashta, Shénime e vérejtje rreth
gjuhés dhe leksikut té Leké Matrangés, «Bul. pér shk. shog.», 1957 nr. 1, f. 83-107,
Dh. S. Shuteriqi, Shkrime té Dhaskal Todhrit dhe té pasardhésve té tij elbasanas,
shogéruar me fjalorin e shkrimeve té Todhrit. «BUShT, Seria shk. shoq. 1959, nr. 1;
T. Dizdari, Nga fjalori «Huazime orientalizmash né shqipet» «BUShT, Seria shk.
shoq.», 1960, nr. 1. dhe vijim; O. Myderrizi, jalori shqip-turgisht i Ali Ulqinakut,
«BUShKT, Seria shkec.shoq.», 1961, nr. 3,«Studime filologjike», 1965, nr. 3, 4; K. Ashta,
Leksiku i ploté i veprés sé Gjon Buzukut (1955), «Revisté shkencore e Inst Ped.
& dyvj. té Shkodrés» 1964, nr. 1, vijim; K. Ashta, Rreth disa ¢éshtjeve té leksikut té

Pjetér Budit, «Studime filologjike», 1966, nr. 4, f. 159-165.
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min térésor té shtresave leksikore nga piképamja historiko-etimologjike*$
dhe né studimin e veprave té autoréve ose té& shiresave té vecanta.?.

Njé puné e madhe gjurmuese né lémin e historisé e té etimologjive té
leksikutl té shqipes éshté béré nga E. Cabej. Si kurorézim i saj u béné
té mundura «Studimet rreth etimologjisé sé gjuhés shqipe», gé filluan té
botoheshin né vitin 1960 nga numri 4 i «Buletinit té Universitetit Shte-
téror té Tiranés, seria shkencat shogérore» dhe vijuan deri né numrin
3 té «Studimeve filologjike~ té vitit 1968. Vlera e kétyre studimeve i ka-
lon caqget e etimologjisé ose té leksikologjisé historike. Duke marré para-
sysh né radhé té paré lidhjet e brendshme té fjaléve dhe historiné e tyre
té brendshme. ju kthyen shqgipes mjaft fjalé, gé& konsideroheshin si
huazime. Nga ana tjetér doli né drité edhe roli dhénés i shgipes. Me ké-
té u pasurua nocioni mbi huazimet leksikore té shqipes, pér shpjegi-
min e tyre u grumbulluan té dhéna té reja, duke kérkuar ndihmén edhe
té degéve e té disiplinave té tjera.

Duke arritur né kété nivel, leksikologjia historike po pregatitet pér
té béré njé hap té ri. Fjalori etimologjik i shqipes, qé po pérfundohet nga
E. Cabej, do té jeté njé bazé e shéndoshé pér kérkimet e ndryshme. Inter-
pretimet e reja dhe materiali i pasur gé éshté grumbulluar do té lejojné
gé né njé té ardhme jo té largét té shtrohet si detyré reale hartimi i fja-
lorit historik té shqipes. Meriton té theksohet vecanérisht njé ndryshim
cilésor, qé po pérvijohet né kété lémé. Studimet e derisotme kryesisht
niseshin nga historia pér té kaluar né prehistori dhe i shérbenin mé te-
pér etimologjisé. Ky véshtrim kaq i pasur pér histeriné e leksikut té
shqgipes megjithaté pak kishte ndihmuar né zgjidhjen e detyrés sé shpje-
gimit & pérbérjes sé leksikut té shqipes sé sotme dhe té gjuhés letrare.
Ndérsa tashti po béhet e mundur e para, té studjohet mé miré veté
leksiku i shekujve té kaluar, duke futur edhe né histori nocionin e siste-
mit leksikor, pér té zbérthyer ligjshmérité e zhvillimit historik té shtre-
save leksikore, e dyta, t€& ndryshohet kahu pér té kaluar nga historia né
gjendjen e sotme, pér té lidhur diakroniné me sinkroniné. Kjo, do té si-
gurojé qé leksikologjia historike t'i shérbejé mé miré kuptimit té pro-
ceseve té sotme dhe historisé sé gjuhés letrare, qé po kristalizohet pérfu-
ndimisht. Né kété ményré do té kapércehet njé faré shképutjeje midis
leksikologjisé historike dhe asaj té sotme, qé ende vihet re.

Me véshtrimin historik lidhen edhe disa kategori té vecanta fja-
lésh si neologjizmat, arkaizmat, historizmat. Si¢ u prek mé lart, nocio-
ni i neologjizmave ka qené zgjeruar tepér, duke mbuluar gjithé fjale-
formimin, pa dalluar krijimet individuale e té rastit, kalkimet e kriji-
met poetike, fjalét qé me té vérteté ndjehen pér njé kohé si té reja nga
formimet qé jané pérheré potencé e brendshme dhe gé realizohen sapo
té dalé nevoja.

Nuk mund té mos vémé né dukje dy vecori pozitive té té gjitha pu-
nimeve né kété degé. E para, céshtjet jané trajtuar gjithnjé duke véné

28) E. Cabej, Hyrje né historiné e gjuhés shqipe, dispensé, T. 1960; E. Cabej, Di-
sa probleme themelore té historisé sé vjetér té gjuhés shqipe, «BUShT, Seria shken-
cat shoqérore», 1962, nr. 4, f. 117-134; Sh. Demiraj, Disa shénime rreth lévrimit té
gjuhés shqipe gjaté sh. XIX, «BUShT, Seria shkencat shoqérore», 1958, nr. 4, £. 120~
133: 1959, nr. 1, . 49-73; Sh. Demiraj, Historia e gjuhés sé shkruar shqipe, dispensé,
T. 1962.

29) E. Cabej. Gjon Buzuku, «Buletin pér shkencat shoqgérore», 1955, nr. 1-4;
Sh. Demiraj, Gjuha e Sami Frashérit, «Buletin pér shkencat shogérore», 1955, nr. 3,
f. 191-235, J. Gjinari, Mbi disa clemente sllave né té folmet veriore té Shqipérisé ju-
gore, «Studime filologjike», 1966, nr. 2, f. 157-167.
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né garkullim njé material faktik té ri ¢ té pasur. E dyta, éshté vleré-
suar nga pozita té reja trashégimia, duke ruajtur késhtu edhe vazhdi-
mésiné né zgjidhjet qé i kané géndruar kritikés.

Struktura kuptimore e fjalés shqipe, lidhjet e saj té ndryshme dhe
historia e zhvillimit mund té kuptohen mé miré po té njihet edhe ndér-
timi i saj nga piképamja e fjaléformimit. pér mé tepér, formimi i fja-
léve té reja éshté njé nga rrugét kryesore té pasurimit té leksikut té so-
tém. Prandaj leksikologjia ka ecur né marrédhénje té ngushta me fja-
léformimin.

Para clirimit, edhe né fushén e studimeve rreth fjaléformimit syno-
hej mé tepér pér plotésimin e kérkesave té historisé sé gjuhés dhe prandaj
mbizotéronte analiza etimologjike. Céshtjet e fjaléformimit té gjuhés sé
sotme jané paré edhe né kuadrin e gramatikés e pér nevojat e saj. prandaj
analiza ishte gjithashtu gramatikore, morfematike. Pérpjekje qené bére
pér ta plotésuar inventarin e morfemave fjaléformuese dhe gené botuar si-
domos disa prapashtesa, sé bashku me vérejtjet pér to.

Rezultati kryesor né kété 1émé pas clirimit éshté pérvijimi i fjalé-
formimit si disipliné mé vete, me objektin, metodén dhe detyrat e veta.

Eshté jashté dyshimit, qé kané pérparuar mé tej edhe analiza etimo-
logjike e morfematike. Késhtu né «Studimet rreth ectimologjisé sé gju-
hés shqgipe» té E. Cabejt del njé kuadér i ri i formimit historik té shumé
fjaléve dhe mund té themi se pikérisht analiza e re nga piképamja e for-
mimit brenda shqipes ka pércakiuar né shumé raste veté etimologjité
e reja.

Njé pérgjithésim i njé bilanc kritik 1 zgjidhjeve 1é derisotme, sé
bashku me kontribute té reja e té shumta, me réndési pér historiné e
mjeteve té fjaléformimit té shqipes?® jané arritur né veprat «Prapashtesat
e gjuhés shqgipe» dhe «Parashtesat e gjuhés shqipe.»3!

Né kuadrin e gramatikés sé sotme i éshté kushtuar vémendje struk-
turés morfematike té fjalés, jané dhéné tipat kryesoré té fjaléformimit, q¢
lidhen me morfologjiné e sintaksén dhe éshté shqgyriuar formimi i pjesé-
ve té ndryshme té ligjératés.?? Pér ndajfoljet éshié botuar edhe njé pu-
nim i vecanté nga A. Xhuvani. né té cilin formimi i tyre shihet si né pla-
nin historik, edhe né té sotmin.*?

Megjithaté né gendér té vémendjes éshté véné analiza fjaléformue-
se, qé éshté objekti themelor i ké&saj disipline. Kjo ka sjellé gé né studi-
met e ndryshme té zéné vend njé varg konceptesh té reja me vlerd.?

Para sé gjithash, u kalua nga copétimi mekanik i fjalés né pjesét pér-
bérése te ideja gendrore mbi strukturén e fjalés si njé sistem morfemash,
té lidhura e té ndérvarura, té cilat e formojné fjalén si njé té téré lek-
siko-gramatikore. Me kété u hap rruga pér 1€ zbuluar vecorité struktu-
rore t& fjalés shqipe. Nga ana tjetér, kjo ide nénkupton medoemos no-
cionin mbi modelet, tipat e fjaléformimit. Studimi i tyre ka béré té mund-

30) M. Domi, Vepér themelore me réndési teorike e praktike, «Zéri i popullit»,
9.11.1963, f. 3.

31) A. Xhuvani — E. Cabej, Parashtesat e gjuhés shqipe, «Buletin pér shkencat
shogérore», 1956, nr. 4, . 66-103; Prapashtesat e gjuhés shqipe, T. 1962.

32) Sh. Demiraj, Morfologjia e gjuhés sé sotme shqipe, dispensé I, 1961, f. 9-22,
50-52 etj.

33) A. Xhuvani, Origjina dhe formimi i ndajfoljeve né shqipet, «Studime gjuhé-
sore», T. 1956, f. 191-199.

34) Shih p.sh. M. Celiku, Mbi analizén strukturore té fjalés, «Arésimi popullor;
\1964, nr. 6.
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shme té dallohen disa nga tipat mé produktivé e mé té gjallé né gjuhén
e sotme shqipe, gjé qé éshté me interes té vecanté praktik pér gjithé pu-
nén né lémin e terminologjisé, té pastértisé sé gjuhés dhe pér plotési-
min me kritere té shéndosha shkencore té kérkesave té médha pér fjalé
té reja, qé parashtron jeta e gjallé e sotme né ekonomi, politiké, tekni-
ké, kulturé etj. Pérgéndrimi i vémendjes né tipat e gjallé té shqipes sé
sotme u jep pérpjekjeve pér pastértiné e gjuhés njé mbéshtetje té mi-
ré, pasi u tregon zgjidhjet, qé kané mé shumé mundési té hyjné né jeté.

Té gjitha kéto mund té déshmohen mé sé miri me studimet mbi ko-
mpozitat e shqipes. Mosnjohja e materialit té gjallé i kishte shtyré stu-
djuesit e huaj t’ja mohonin produktivitetin késaj rruge né shqgipen dhe
prandaj né krahasim me derivacionin ajo kishte mbetur pothuaj e pastu-
djuar. Pas clirimit kompozitat térhogén vémendjen e disa studjuesve,®
por sidomos jané trajtuar gjerésisht né katér punime té A. Kostallarit.36
Né kéto punime zéné vend té vecanté njé varg c¢éshtjesh té njé réndé-
sie teorike pérgjithésuese. Késhtu jané dhéné tivaret thelbésore té fjalés
sé pérbéré, duke dalluar kompozitat e miréfillta nga fjalét e pérngjitura.
Nga ana tjetér, duke diskutuar pér dallimet e kompozitave nga togfjalé-
shat dhe fjalét e tjera, éshté dhéné njé kontribut né céshtjen e konceptit
té pérgjithshém mbi fjalén shqgipe. Pér fjaléformimin éshté me vlerd, gé
pér heré té paré u zbatua nocioni mbi temén si pjesé e kompozitave,
pasi né punimet e méparshme mbizotéronte mendimi, se njé fjalé e re
krijohej nga njé ose dy fjalé té tjera dhe jo nga temat pérkatése. Pér
pasojé, gjeti vend edhe nocioni mbi temén prodhuese.

Kompozitat e shqipes jané paré edhe né planin krahasues, duke
nxjerré tipat e tyre né rrethin e gjuhéve té tjera indoevropiane dhe tipa-
ret themelore e vecorité e kétyre formimeve né gjuhén shgipe.

Analiza strukturore gjaté studimit éshté ndérthurur me analizén e
vecorive semantike té fjaléve, gjé qé ka ndihmuar pér zbérthimin e drejté
té pérmbajtjes sé tyre kuptimore dhe pér sqarimin e tipave qé pérfaqé-
sojné. Kjo ndérthurje ka dhéné rezultate té dukshme sidomos né studi-
min e kompozitave pronésore, déshirore dhe urdhérore.’” Krejt i ri éshté
edhe véshtrimi stilistik né shpjegimin e modeleve e té mundésive té for-
mimit té fjaléve té prejardhura. Njé dallim né vijat kryesore éshté béré
midis formimeve né gjuhén e shkruar dhe né gjuhén e gjallé té popu-
1lit. Kété dallim e gjejmeé té zbatuar né té gjitha rastet tek «Parashtesat
e gjuhés shqgipe» dhe «Prapashtesat e gjuhés shqipe~. Nga ana tjetér,
ngjyrimet stilistike dhe pérkatésia stilistike e fjalés jané paré nga afér
né ndikimin e tyre mbi fjaléformimin, né vecanti pér kompozitat.?®

Thellimi né stiukturén e fjalés shqipe pati si pasojé, qé edhe né
pérpunimin e drejtshkrimit té shqipes té formulohet qarté edhe njé pa-
rim tjetér i pérgjithshém: «Parimi fonetik i drejtshkrimit té shqipes plo-
tésohet edhe nga parimi morfologjik. d.m.th. nga synimi gqé t& ruhen
sa mé té qarta né shkrim struktura dhe njésia e trajtave, si edhe struk-
tura e formimit té fjaléve»?9.

35) K. Cipo, Rreth disa kompozitave, «Buletin i Institutit t& Shkencave», 1948,
nr. 1. f. 51-54; K. Cipo. Gramatika shqipe, T. 1949, f. 43-44: A. Xhuvani, Kompozitat,
«Studime gjuhésore», T. 1956, f. 187-192.

36) Shih shén. 11.

37) Shih sidomos: A. Kostallari Mbi disa wegori..., dhe Kompozitat déshirore
dhe urdhérore...

38) Shih sidomos A. Kostallari: Kompozitat ekzocentrike,,, £f. 26-31.

39) Rregullat e drejtshkrimit té shqipes (projekt), T. 1967, f. 7.
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Pérgiithesimi teorik edhe né kété fushé ka gjetur njé mbéshtetje te
shéndoshé né grumbullimin sistematik té materialit faktik. Dy veprat
themelore né kété drejtim, «Parashtesat e gjuhés shqipe» dhe «Prapa-
shtesat e gjuhés shqipe~. japin jo vetém njé inventar té pasur, por edhe
tregojné funksionet e morfemave, pérmbajné njé varg vérejtjesh mbi
prejardhjen e tyre, sjellin rezultatet e studimeve etimologjike e kraha-
suese, té cilat kané vleré edhe pér ballkanistikén né pérgjithési. Autorét
kané pérdorur njé letérsi shumé té gjéré dhe kané gjellé materiale té
reja, duke véné né dukje pasuriné e mjeteve fjaléformuese té shqgipes.

Punimet pérgjithésuese pér fjaléformimin e shqgipes ende mungojné,
me pérjashtim té kursit special té leksioneve té A. Kostallarit «Formimi
i fjaléve né gjuhén e sotme shqgipe». Megjithalté studimet e vecanta pér
tipat e ndryshém té fjaléve té prejardhura, bashké me kontributet qé ja-
né dhéné né punimet e tjera pér leksikologjiné e gramatikén kané kri-
juar tashmé bazén e nevojshme pér té ecur mé tej edhe né kété drejtim.

EE I 3

Duke i véshtruar né térésiné e Lyre rezultatet e leksikologjisé shqipe
e té fjaléeformimit ashtu sig na paragiten né kété pérvjetor té shénuar,
mund té themi me bindje se¢ ato jané duke ecur né njé rrugé qé ngjitet.
Ate jané tashti né gjendje té shtrojné dhe té zgjidhin detyra meé té vésh-
tira pér té kaluar né pérgjithésime mé té médha, gé té nxjerrin ligj-
shmérité e pérgjithshme té zhvillimit té leksikut si sistem; njékohésisht
mund t’i japin njé ndihmé té vlefshme praktikés né shumé drejtime. Njé
shtytje e fuqishme do jeté né vitet e ardhshme botimi i fjalorit té ri
shpjegues, né procesin e hartimit té té cilit teoria i cel rrugén praktikés
dhe materiali i pasur konkret e praktika e shtyjné teoriné drejt arri-
tjeve mé té gjéra, mé té mbéshtetura, mé té shoshitura e té provuara nga
pérvoja.

Résumé

PRINCIPAUX RESULTATS
DANS L’ETUDE DU LEXIQUE ET DE LA FORMATION DES MOTS
DANS LA LANGUE ALBANAISE APRES LA LIBERATION

Il serait difficile de parler avant la libération du pays d'une lexicologie
albanaise, en tant que discipline scientifique a part, ayant une théorie
traitée @ plusieurs égards. La linguistique étrangére, s’amorcant surtout
aux exigences des études comparatives historiques a débattu longuement
les probléemes du lexique et de la sémantique presque exclusivement sous
le prisme historico-étymologique. Le patrimoine dans la lexicologie et
sémasiologie historique est assez wvaste, pourtant il résulte actuellement
avec une suite de lacunes, nmotamment en rtaison de la méthodologie
employée.

Cela présent, on peut dire que la lexicologie albanaise, comme la
branche qui a pour tdche fondamentale la description scientifique du
systéme lexical de Ualbanais et Uéluciation des régularités historiques de
son développement, fut isolée dans notre linguistique apreés la libération
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du pays, et elle a avancé dans son chemin aw point d’obtenir plusieurs
acquisitions qui méritent d’étre mises en vue.

Dans les premieres années au lendemain de la libération. les taches
les plus urgentes furent posée a la lexicographie. Les exigences a résoudre
ces taches durant Vélaboration du dictionnaire explicatif, ainsi que les
deux amples discussions qui eurent lieu a celte époque, ont formé une
incitation importante a ranimer la pensée aussi dans le domaine de la
lexicologie.

Le Dictionnaire de l'albanais, paru en 1954, représentait une oeuvre
de valeur pour la lexicologie. du fait qu'il sert de base pour la description
du systéme et U'étude synthétisante du lexique. Le dictionnaire représentait
dans 2 méme temps aussi un jalon évident pour connaitre jusqu'a quel
point avait marché la lexicologie et la lexicographie albanaises. C’est
pourquoi, aussi les nombreux articles et comptes-rendus sur lui le con-
sidéraient mon point comme un travail a part. mais comme une étape
dans la solution d’une grande tache importante- A. Kostallari, dans son
article: Sur le chemin de 1'élaboration du dictionnaire normatif de 1’al-
banais contemporain, tout en faisant un examen du matériel du diction-
naire, formulait aussi les taches qui résultaient pour un proche avenir.

Le premier résultat important fut ainsi le passage de l'attention de
l'aspect historique a l'étv le du lexique contemporain de la langue albanaise
vivante. Une suite d’articles, d’études et de travaux virent le jour pen-
dant cette période, c’est pourquoi nous croyons nécessaire de nows arré-
ter a leurs concepts fondamentaux.

A Theure que mous sommes, est déja surmonté le traitement des
unités particuliéeres du dictionnaire. et les linguistes consideérent le trésor
des mots de l'albanais comme ure systéeme. naturellement assez mobile et
compliqué, mais un tel examen au permis de saisir mieux ses particula-
rités. L’horizon s'est élargi et de nouveaux domaines et matériaux ont
été inclus dans Uétude. Cette modification quantitative a été associée par
un approfondissement du traitement, de sorte qu'on a élaboré aussi une
nouvelle conception sur la richesse du lexique de l'albanais.

Le mot albanais a été entrer u dans son existence vivante, dans toute
la variété d’'usages, ce qui a influé également sur les recherches et le
glane pratique du lexique de la vire bouche du peuple. Notre lexicologie
actuelle a montré que la formation des mots par la souche de la langue
maternelle constitue la voie principale de l'enrichissement du lexique,
mais importantes sont aussi les autres voies intérieures:

Les mots et les couches du lexique ont été traitées en rapport avec
les conditions historico-sociales, qui ont déterminé leurs modifications
et leurs développements. Ont été observées d’une maniére toute particu-
liere les modifications sensibles au lexique, intervenues apres la révolu-
tion populaire, par suite des grandes transformations qu’il a entrainées
dans toute la vie du pays.

Devant le linguiste continue de rester la tdche permanente de faire
ressortir les particularités du mot albanais, de sa spécifique. Dans la
solution de cette tache, 'étude n’est pas entrée dans le cercle vicieux d’un
eramen de pure forme, mais la forme a été entrevue toujours en liens
étroits avec le contenu. C’est pourquoi la sémantique a une place remar-
quable dans tous les travaux. Un résultat valable est Uaffranchissement
de U'observation du sens du mot, de la facon que lUexigeaient les diction-
naires antérieurs, au concept sur le mot en tant que structure sémantique.
C’est ainsi que s’achemina le traitement de la polysémie dans la langue

4 — Studime Filologjike IV



50 Résumé: Principaux résultats dans l'étudedu lexique et de la formation des mots

albanaise contemporaine. Pour ce qui est des problémes de la polysémie,
ont été débattues aussi les questions de U'homonymie lexicale dans les
articles de Xh. Lloshi.

En considérant le lexique comme un systeme, la lexicologie albanaise
n'a pas laissé en arriere-main le mot en tant qu'unité fondamentale, mais
tout au contraire, elle I'a mis auw centre de l'aitention et l'a considéré sous
tous ses liens et aspects. A plusieurs égards. notre linguistique s’est rap-
prochée, en général, auw traitement théorique de la notion sur le mot al-
banais en tant qu'unité.

Du nombre des groupements sémantiques des mols, ont été débattus
plus amplement les antonymes dans plusieurs articles de M- Samara.
Dans les différents travaux, il y a plusieurs cbservations sur la synony-
mie. Néanmoins, l'absence de U'étude « tout égard de la synonyimie repré-
sente un creux sensible.

J. Thomaj a entrepris une suite de travaur sur les compositions
phraséologiques en albunais. en montrant les traits fondamentaux, les rap-
ports internes des membres et leur structure, et aboutissant a une codi-
fication généraie-

Le traitement de la phraséologie. a coté des autres questions, rendra
possible de construire une théorie cohérente sur les liens sémantiques des
mots dans le parler, sur la syntagmatique sémantique.

Les principes fondamentaux pour 1'élaboration du Dictionnaire de
I'albanais contemporain. qui viennent de puaraitre derniérement, repré-
sentent un travail on notre lexicologie et notre lexicographie sont fondues
en une théorie unique, qui non seulement résume les résultats les plus
importants acquis apres la libération, mais les porte encore plus loin.

On peut affirmer que dans les traitement des problémes de la stylis-
tique linguistique, la lexicologie a marché plus loin que les autres bran-
ches de notre linguistique.

Dans la période apres la libération, aussi la lexicologie historique a
atteint de nouveaux résultats. Ont été mis en circulation scientifique dg
nouveaux matériaux, et ont été obtenues d’'autres syntheses dans le regard
d’ensemble des couches lexicales au point de vue historico-étymologique,
ainst qu'ont été étudiées plus profondément les productions des auteurs
singuliers.

Un grand travail d'investigation dans le domaine de Uhistoire et de
I'étymologie des mots a été fait par E. Cabej, dont le couronnement est
représenté par ses Etudes d’étymologie albanaise. Ainsi, ont été restitués
a Ualbanais plusieurs mots et a été fait ressortir aussi le role emprunteur
de Valbanais.

Désormais, il devient possible d'étudier bien mieux le lexique des
siecles passés, en introduisant aussi dans Uhistoire la notion du systéeme
lexical et différer la direction pour passer de Uhistoire a l'état actuel,
rattacher la diachronie a la synchronie.

Nous pouvons faire ressortir deux particularités positives de tous les
travaux dans cette branche. Premiérement, les questions ont été traités
en mettant en circulation un matériel de faits nouveaux et riches; deuxié-
mement, a été évalué Uapanage a partir de novvelles positions, en con-
servant ainsi aussi la continuité dans les solutions qui ont résisté a la
critique.

La lexicologie a marché en liens étroits avec la formation des mots-

Avant la libération, aussi dans le domaine des études sur la forma-
tion des mots on visait plutét a satisfaire les exigences de ’histoire de la
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langue, c’est pourquoi il prédominait Uanalyse étymologique. A cété de
cette derniére marchait aussi U'analyse grammaticale. Le principal résultat
dans ce domaine, apreés la libération, est Uaffranchissement de la forma-
tion des mots comme une discipline a part, avec son objet, sa méthode et
ses taches.

Une synthése et un bilan critique des solutions obtenues jusqu’a ce
jour, conjointement a des nouvelles et nombreuses contributions, ont été
réalisées dans les traités Les suffixes de 1’albanais et Les préfixes de
I'albanais, d’A. Xhuvani et E. Cabej.

Au centre de lattention a ¢té mise Uanalyse de formation du mot,
ce qui représente Uobjet fondamental de cette discipline. On a passé ainsi
du morcellement mécanique du mot a Uidée centrale sur la structure du
mot, comme un systéme de morphémes liés et interdépendants, qui
forment le mot comme un tout lexico-grammatical- Par la, fut ouvert le
chemun a découwvrir les particularités structurelles du mot albanais. On a
distingué quelques-uns des types les plus productifs et les plus vivants
dans lalbanais contemporain.

Des questions particulieres, une mention ont les études sur les com-
posés de Valbanais, faites par A. Kostallari. Celles-ci ont confirmé la vi-
vacité aussi de cette voie pour la formation des mots en albanais, ce qui
avait été tout simplement dénié par les linguistes antérieurs-

L’analyse structurelle a été enchevétrée, durant U'étude, par Uanalyse
des particularités sémantiques du mot, ce qui a concouru a Uanalyse juste
de leur contenu et a lU'élucidation des types qu’ils représentent. Tout a
fait nouvelle est U'observation stylistique dans Uexplication des modéles
et des possibilités de la formation des mots dérivés.

La syntheése théorique aussi dans ce domaine a trouvé un appui solide
dans Uamas systématique du matériel des faits. Désormais a été formée la
base nécessaire a marcher de Pavant aussi dans cette direction.

La lexicologie albanaise et la formation des mots sont, & Uheure que
nous sommes, en état de poser et de résoudre des tdches encore plus
difficiles, de passer a des synthéses plus amples, faire ressortir les régula-
rités générales du développement du lexique en tant que systéme et,
dans te méme temps, elles peuvent fournir un concours valable a la pra-
tique et a l’école a plusieurs égards.



T R -

| T )
wu -.F..ﬁu uﬂru,.z. A
\ Allg l‘ i
. i i 4 iy
Ly ny N
- - - - ® ¥ ..
e
o - E
p -
- N S
"
e N p i
- '
|- e
e 4 J
" |- I
.
> " ‘e -
h‘ ' Kl
.. N - - T pa
. :
:
|l 4
. " 4
s PR
. N 3 B -
P " - o
8z - ’ . I e - u
HE w2 - ~ -
. N . - - .
> a e - : . i’
n w - M 4 e ST e bl . - - -
ey gy, - f - ‘
P
dia - - . s - P‘o Ll . '» - o o
b S IR - - . ' o
s M e N N 8 .
- - [T
A s = . ;
3 - - e .- .-
. s P e e - R il
L 3 TS 4 B - <9
= FPRE A S | o et Mein ¥ - .
e - > N - v
et CHn I FEe a8 = A e BT e N « )
- i n S Ld
. -k : & g . dw
25 b N d_o
- . - - -
N ) . o - LS e v = - . P
: : : - - = .
. -t -t ut v I T g »
= “x - » B - . .
elE. - > 2.8 - ek > t
1 - - v [
- ? . : ‘ }
- g F L A P n.(:w B I T a =2 =T
Y -
Y »ﬂ._n.,. - o N

4
o

-




