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“PROPOZIME PER DREJTSHKRIMIN” — PIKENISJE PER
PERMIRESIMIN E DREJTSHKRIMIT TE SHQIPES

Abtrakt

Norma gjuhésore, si shumatore e ndryshimeve gjuhésore gé ndodhin né
praktikén ligjérimore té folésve dhe e vémendjes sé planifikuesve gjuhésoré
ndaj saj, nénkupton ndérhyrjen pér pérmirésimin e zgjidhjeve té vecanta té saj
gé paragiten té véshtira pér t’u zbatuar né té shkruar e né té folur. Nga kéto
norma, drejtshkrimi, gé pasqyron arritjet né fushén e fonetikés dhe té
gramatikés normative, e bén té nevojshme rivlerésimin e rregullave. Por ¢éshtja
éshté se si duhen béré kéto ndryshime: duke ia 1€né kété puné njé grupi té
ngushté apo duke térhequr mendimet e trupés sé gjuhétaréve shqgiptaré. Né kété
kumtesé mbrohet piképamja gé miratimi i ndryshimeve nuk i duhet 1&né njé
grupi té ngushté dhe gé ndryshimet e propozuara duhen béré jo me votim, po
me bashképélgim. Kéto propozime té béra gjaté kétyre 50 vjetéve, gé jané
pérmbledhur né veprén né dy véllime “Propozime pér drejtshkrimin® (2022),
duhet t’u paragiten gjuhétaréve né formén e njé ankete. Pérgjigjet e anketimit,
pasi té filtrohen nga njé komision duke pranuar propozimet pér té cilat pajtohen
90-100% e té anketuarve, t’i paragiten pér miratim njé konference té gjeré (ose
kongresi), me pjesémarrjen e gjuhétaréve (doktoré, profesoré té asociuar dhe
profesoré), té lévruesve e té botuesve té té gjitha trevave shqgipfolése.

Fjalé celés: alternativé, drejtshkrim, késhill, konferencé normé, parim
fonetik, pérmirésim, platformé, propozim, rregull, shqgipe

1. “Drejtshkrimi i gjuhés shqipe” po hyn né t€ pesédhjetat. Pérvoja
gjysméshekullore tregon se rregullat e tij jané pérvetésuar né njé shkallé té
pélgyeshme dhe jané zbatuar né ligjérimin e shkruar. Megjithaté, do theksuar
se shkalla e zbatimit té tyre ka gené né pérpjesétim té drejté me kujdesin e
shtetit shqiptar dhe té shogérisé shqiptare né Shqipéri, Kosové e Magedoni (té
Veriut). 20 vjetét e paré, kur kujdesi i shogérisé shqiptare pér gjuhén ishte i
larté, i shprehur né vendime té geverisé shqiptare pér gjuhén dhe né orientimet
me frymé kombétare t&€ Konsultés sé Prishtinés pér shqiptarét né ish-Jugosllavi,
karakterizohen nga zbatimi i normés drejtshkrimore né té gjithé prodhimin
letrar (né veprimtariné shkresore té administratés, né legjislacion, né gazetat, né
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revistat dhe né botimet e té gjitha fushave). Por nuk mund té thuhet e njéjta gjé
pér kéta 30 vjetét e fundit, kur shogéria shqiptare né tranzicion nuk e ka pasur
né vémendje kujdesin ndaj gjuhés, gjé gé ka guar né shpérfilljen e normave té
gjuhés standarde. Né botimet e té gjitha llojeve sot, edhe né ato gé i jané
nénshtruar korrektimit gjuhésor, nuk éshté e véshtiré té gjesh gabime té shumta
drejtshkrimi, gramatikore e leksiko-semantike.

Kjo shkujdesje né zbatimin e normave té gjuhés, q€ nisi né vitet ‘90 té
shekullit gé shkoi dhe gé vijon edhe sot e gjithé ditén, éshté paré qysh né fillim
me shgetésim nga gjuhétarét né mbaré trojet shqipfolése. Por rrugét e
propozuara pér ta kapércyer kété gjendje kané gené té ndryshme. Ndérsa
shumica e gjuhétaréve kané qené pér forcimin e kujdesit pér zbatimin e
normave té gjuhés standarde nga shkolla dhe institucionet shtetérore, duke
nénkuptuar me kété nevojén e ndérhyrjes sé shtetit, njé palé tjetér ishte e
mendimit se gabimet né zbatimin e normave, vecanérisht té& normés
drejtshkrimore, shpjegoheshin me véshtirésiné e pérvetésimit té rregullave té
drejtshkrimit sidomos nga folésit e gegérishtes. Né té vérteté, gabimet
drejtshkrimore nuk lidhen me natyrén e rregullave té drejtshkrimit, dmth. me
shkallén e véshtirésisé né pérvetésimin e tyre, po me bjerrjen e kulturés
gjuhésore té shogérisé shqiptare, gjé gé ka ardhur, sé pari, prej hegjes doré té
autoritetit shtetéror nga kujdesi pér mbrojtjen gjuhés, por edhe nga puna e
dobét e shkollés, si dhe nga shpérfillja e normave té gjuhés standarde prej
aktoréve dhe faktoréve té pérfshiré né ligjérimin publik.

2. Gjithsesi, praktika e gjaté e zbatimit té kodit drejtshkrimor ka nxjerré né
pah edhe njé varg problemesh gé lidhen me formulimin dhe me strukturén e
rregullave, por edhe me zhvillimet né fushén e fonetikés e té gramatikés
normative, si dhe me ndryshimin e sistemeve politike né hapésirat shqipfolése.
Kéto probleme jané véné né pah nga gjuhétarét né shkrime e kumtesa duke
filluar qé nga viti 1976 e deri mé 2014, kur propozimet pothuajse shterin.
Zhvillimet né fushén e gramatikés (té pasqyruara né gramatikén akademike té
gjuhés standarde), terminologjia e re e pérdorur né kéto tekste normative,
zgjidhjet e reja té disa ¢éshtjeve morfologjike, si shumési i emrit, format foljore
etj., e kané béré té domosdoshém zévendésimin me terma té kohés té disa
termave té pérdorur né formulimin e rregullave, si dhe ndryshimin e disa
zgjidhjeve té céshtjeve morfologjike né pérputhje me zgjidhjet qé u éshté dhéné
né€ gramatikén akademike. Vec késaj, disa rregulla paraqiten t€ véshtira pér t'u
zbatuar, pér shkak té natyrés josistemore té tyre, gé kané si pasojé mé shumé
pérjashtime nga ¢’duhet. Praktika vuri né spikamé edhe disa zgjidhje gé nuk
géndronin dhe gé duheshin korrigjuar pér t’ua shtuar forcén pérgjithésuese
rregullave, gjé qé do té conte automatikisht né pakésimin e numrit té
pérjashtimeve. Mé né fund, ndryshimi i sistemit né Shqipériné politike dhe né
trojet shqiptare jashté kufijve té saj shtetéroré e béri t¢ domosdoshme braktisjen
e disa rregullave e zgjidhjeve drejtshkrimore té bazuara né parimin simbolik, né
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té cilat ka ndikime té natyrés ideologjike, si dhe zévendésimin e ilustrimeve gé
lidhen me institucionet e sistemit qé u pérmbys me ilustrime té tjera, qé duhet
té mbulojné gjithé hapésirat shqgipfolése.

Té gjithé kéta faktoré, brenda- e jashtégjuhésoré e béné té domosdoshém
ngritjen e njé organizmi gé do té kishte pér detyré kujdesin pér zbatimin e
normave té gjuhés standarde, por edhe punén pér risimin e terminologjisé sé
drejtshkrimit dhe pérmirésimin e rregullave. Kéto gené arsyet pse u krijua
Késhilli Kombétar pér gjuhén. Ky késhill, gé u krijua né vitin 2004, pati njé
komision pér drejtshkrimin me dy grupe (i Tiranés dhe i Prishtinés), detyra e té
cilit do té ishte puna pér pérmirésimin e rregullave. Té dy nénkomisionet e
drejtshkrimit  funksionuan rreth dy vjet, duke béré propozime e
kundérpropozime. Ato e ndérprené punén né vitin 2006 pér shkak té reformés
sé Akademisé sé Shkencave té Shqipérisé.

Pas pérfundimit té reformés, Késhilli Kombétar u riformatua né Késhill
Ndérkademik, ndérsa komisioni i drejtshkrimit u shpérbé dhe punén e tij e mori
pérsipér njé nga anétarét e Késhillit. Pér t’u dhéné propozimeve natyrén e njé
vendimi Kkolegjial, aty nga fillimi i vitit 2013 u krijua prané departamentit té
gjuhés shqipe té Universitetit té Tiranés njé komision, qé pati si detyré té
miratonte ndryshimet e propozuara nga anétari i Késhillit gé e kishte marré
pérsipér kété pung’.

3. Késhilli Ndérakademik e vijoi punén deri né gershor té vitit 2014, me
rikompozime té anétarésisé dhe me ndryshimin e objektit t€ punés. Ajo gé vilen
té thuhet pér kété Késhill éshté se gjaté periudhés gé ekzistoi nuk kreu asnjé
veprimtari né mbrojtje t€ gjuhés dhe nuk prodhoi asnjé dokument pér té
térhequr vémendjen e shtetit dhe té shogérisé pér zbatimin e normave té
standardit. Ai u mor vetém me ndérhyrjen né normat drejtshkrimore,
morfologjike e sintaksore. Sa pér drejtshkrimin, ai synoi jo pérmirésimin e
rregullave té drejtshkrimit, po ndryshimin e drejtshkrimit, duke na dhéné si
produkt njé drejtshkrim té ri t& bazuar né parimin fonetik, né kuptimin e
ngushté té fjalés, dmth. né ortoepiné e disa té folmeve veriore e jugore. Ky
drejtshkrim i ri, gé, sipas pérllogaritjeve tona, do té prekte rreth 12-16% té
fjalésit t& “Fjalorit t& gjuhés shqipe” (2006)%, do té ishte mé i véshtiré pér t'u
zbatuar, sepse nga rreth 316 rregulla e pérjashtime qé ka drejtshkrimi ekzistues,
drejtshkrimi i ri do té kishte 385 rregulla!l® Dihet polemika e zhvilluar gjaté
késaj periudhe brenda Késhillit, por edhe né shtyp midis pérkrahésve té

1 K. Topalli, “Materiali qé do té paragqitet pér diskutim né grupin e drejtshkrimit”, né
Propozime pér drejtshkrimin, véll. I, Shkup, 2022, f. 115-160.

2 R. Memushaj, “Té mbrosh gjuhén, nuk éshté e turpshme”, né Pér shqgipen standarde
I, Kristalina, Tirang, 2017, f. 274.

3 R. Memushaj. “Sa ésht¢ e mbéshtetur gjuhésisht reforma ndérakademike e
drejtshkrimit?”, né Pér shqipen standarde 11, Kristalina, Tirané, 2017, f. 66.
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ndryshimeve dhe atyre gé ishin jo pér ndryshime té thella, po pér pérmirésimin
e rregullave.

Falé kundérshtimit té gjuhétaréve gé ishin kundér ndryshimit té
drejtshkrimit dhe prekjes sé normave morfologjike e sintaksore, projekti
ndérakademik déshtoi. Si¢ éshté véné tashmé né dukje, shkaku i déshtimit té
projektit ndérakademik ishte mungesa e njé platforme té pérbashkét té té dy
akademive, gé erdhi nga mefshtésia e Akademisé sé Shkencave té Shqipérisé
dhe dorézimi i saj para trysnisé sé Akademisé sé Shkencave dhe té Arteve té
Kosovés. Si rrjedhim, Késhilli u orientua nga platforma e vitit 2006 e ASHAK-
ut pér “ndryshimet qé duhet t€ pésojé drejtshkrimi me géllim té thjeshtésimit e
t¢ begatimit né drejtim té kahjeve té sotme zhvillimore té shqipes standarde™*.
Kjo platformé me frymézime krahinore, gé pati edhe mbéshtetjen politike té
Tiranés, u zbatua nga Késhilli Ndérakademik, i cili prodhoi njé projekt gé nuk
sillte pérmirésimin e rregullave, sikundér ishte shpresuar té ndodhte nga
iniciatorét e krijimit t& Késhillit, po pérmbysjen e drejtshkrimit dhe, bashké me
té, edhe té bazés sé gjuhés standarde.

Por mbi ¢’bazé do té béheshin ndryshimet? Késhilli Ndérakademik nuk
voli mendimet e shprehura gjer atéheré né shtypin shkencor nga gjuhétarét né
Kosové, Shqipéri e Magedoni pér té nxjerré rastet problematike dhe pér té
vendosur pér zgjidhjen e tyre, po u nis nga déshirat e disa prej anétaréve té tij,
té cilét nuk e kishin drejtshkrimin objekt té punés sé tyre shkencore ose
mésimore®. Ky ishte shkaku i dyté i déshtimit té projektit ndérakademik.

4. Dhe késhtu, prej disa dhjetévjecarésh vijon gjendja laissez faire, as
pérmirésime, as ribotime té librit té drejtshkrimit. Pér mendimin toné, ka gené
njé gabim i madh q€ doracaku i drejtshkrimit nuk pati asnjé ribotim, as pas ‘90-
s, kur mund té ishin béré disa ndryshime té domosdoshme. Mungesa e
ribotimeve té Drejtshkrimit, né té cilat té pasqyroheshin ndryshimet
terminologjike gé lidheshin me pérparimet né fushén e gramatikés, pérditésimi
i ilustrimeve, gé béhej i domosdoshém nga pérmbysja e diktaturave dhe
komunikimi i lirshém i hapésirave shqipfolése, si dhe disa rregulla gé lidhen
me zbatimin e parimit simbolik, té cilat mund té pranoheshin pa asnjé
kundérshtim, béri gé té ngrihej njé mal me kontestime ndaj Drejtshkrimit.

Tashmé éshté béré e garté se kjo gjendje nuk mund té vijojé mé.
Drejtshkrimi i shqgipes ka nevojé pér pérmirésime dhe rregullat e pérmirésuara

4 “Orientime t& Akademisé sé Shkencave dhe té Arteve t& Kosovés pér céshtjen e
shqipes standarde”, Gazeta shqiptare, 11.07.2004.

% Shih: B. Bokshi. “Céshtje té drejtshkrimit”, né Propozime pér drejtshkrimin, Véll. 1,
ITSHKSH, Shkup, 2022, f. 37-41; K. Topalli. “Drejtshkrimi i shqipes si sistem”, né
Propozime pér drejtshkrimin, véll. 1, ITSHKSH, Shkup, 2022, f. 66-114; po ai,
“Materiali g¢ do té pérgatitet pér diskutim né grupin e drejtshkrimit”, né Propozime pér
drejtshkrimin, véll. I, ITSHKSH, Shkup, 2022, f. 115-160.
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té botohen, né ményré gé libri i drejtshkrimit té jeté né tryezén e kujtdo qé
shkruan. Nisur nga kjo nevojé urdhéruese, por edhe nga arsyeja e déshtimit té
Késhillit Ndérakademik, Kryesia e Shoqgatés sé Gjuhésisé Shqiptare arriti né
pérfundimin se duheshin mbledhur dhe botuar artikujt me propozime pér
pérmirésime té rregullave té botuar né shtypin shkencor, duke i menduar kéto
propozime si njé bazé té dhénash né té cilén duhet mbéshtetur pér té béré
pérmirésimet e drejtshkrimit. Pér jetésimin e projektit punoi njé grup
gjuhétarésh. Pér mbledhjen e artikujve ndihmuan prof. Lulézim Laj¢i, prof. as.
Kujtim Kapllani dhe dr. Valbona Sinanaj. Materialet e mbledhura u skanuan, u
kthyen né Word, u korrektuan e u renditén prej kumtuesit; u lexuan nga prof.
Lloshi, i cili korrektoi gabime skanimi gé kishin shpétuar, si dhe shkurtoi pjesé
teorike té artikujve ose hogi ndonjé artikull thjesht teorik®; kurse prof. Emil
Lafja béri parathénien. Pas késaj, librat u faqosén prej kumtuesit dhe u
dorézuan pér shtyp. Libri n€ dy véllime “Propozime pér drejtshkrimin” u botua
nga Instituti i Trashégimisé Kulturore e Shpirtérore té Shqiptaréve né Shkup
dhe u éshté shpérndaré falas té gjithé gjuhétaréve né Shqipéri, Kosové e
Magedoni té Veriut’,

Né dy véllimet e “Propozimeve” jané pérfshiré 110 shkrime té 57 autoréve
nga Kosova, Shqgipéria e Magedonia e Veriut, té botuara né revistat shkencore
té kétyre tri shteteve. Artikujt jané ndaré né 6 rubrika: Projekti ndérakademik i
drejtshkrimit (11 shkrime), shkrime gé trajtojné disa c¢éshtje (29 shkrime),
drejtshkrimi i zanoreve dhe i bashkétingélloreve (12 shkrime), pérdorimi i
shkronjave té médha (16 shkrime), céshtje gramatikore (32 shkrime) dhe fjalét
e huaja (10 shkrime).

5. Kéta libra mendojmé se pérbéjné njé bazé mé se t& mjaftueshme pér
punén pér pérmirésimin e drejtshkrimit. Céshtja éshté se si mund té
shfrytézohen pér té béré pérmirésimet e nevojshme. Lidhur me kété ¢éshtje e
gjejmé me vend té kthehemi prapa né kohé dhe té béjmé njé paralelizém me
shtypin e fazés sé fundit té Rilindjes, kur diskutohej pér ményrén se si mund té
arrihej né njé alfabet té vetém. Atéheré disa prej organeve té shtypit ia linin
zgjidhjen e problemit njé institucioni shkencor, njé késhilli té diturish; disa e
shihnin zgjidhjen te njé marréveshje e arritur né njé mbledhje té pérgjithshme,

 Themi “u lexuan” dhe jo “u redaktuan” (megjithése né frontespicin e t& dy véllimeve
emri i Xh. Lloshit del si redaktor), pasi té gjithé artikujt e pérfshiré né dy véllimet ishin
botuar né shtypin shkencor, késhtu gé redaktimi i tyre jo vetém gé do té ishte i
pakuptim, por edhe do té pérbénte shkelje ligjore.

" Njé botim paralel i kétyre dy véllimeve &shté béré nga fondacioni “Alsar”, po duke e
fshiré emrin e pérgatitésit dhe duke véné emrin e drejtuesit té kétij fondacioni si
pérgatités i dy véllimeve, ndérkohé gé materialet iu dorézuan té fagosura né PDF.
Ndonése ge menduar si njé botim jo pér géllime fitimi, gé do t’u shpérndahej té gjithé
gjuhétaréve, ai po shitet né librari me njé ¢cmim té kripur!
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dmth. né njé kongres; kurse disa organe té tjera mbronin piképamjen se Kkjo
mund té arrihej duke pranuar mendimin e shumicés sé té pyeturve, pra me ané
té anketimit.

Duke i shqyrtuar kéto alternativa, mundésia qé pérmirésimet t’i béjé njé
késhill t& diturish, na duket njé zgjidhje jo e arsyeshme, gé do té nxirrte
kundérshtimet gé u béné dhjeté vjet mé paré ndaj projektit ndérkademik té
drejtshkrimit®. Por késaj radhe kundérshtimet do té hidhnin né eré
drejtshkrimin, sepse do té ndodhte ajo qé ndodhi né Ceki né vitet ‘90, ku
ortografiné e re nuk e pranuan shumé institucione. Edhe mundésia e mbajtjes sé
njé Kongresi na duket njé zgjidhje jo e mencur, sé pari, se tashmé propozimet
jané béré dhe jané pérmbledhur né njé libér dyvéllimésh. Pra, njé kongres nuk
do té zgjidhte gjé dhe problemi do té shtyhej pér né kalendat greke.

Pikérisht pér kéto arsye ne mendojmé se duhet ndjekur rruga e treté, e cila
éshté mé demokratike, po njéherazi edhe mé e mundshme nga piképamja
praktike. Sot kemi njé armaté prej rreth 200 gjuhétarésh — profesoré, profesoré
té asociuar dhe doktoré shkence — té cilét jané té afté té gjykojné pér problemet
e drejtshkrimit dhe té ciléve u duhet Iéné né doré zgjidhja e késaj ¢éshtjeje gé
nuk pret. Njé ményré se si duhet térhequr mendimi i té gjithéve mund té jeté té
krijohet fillimisht njé komision i pérbéré nga autoré té shkrimeve té botuara né
“Propozime pér drejtshkrimin”. Ky komision, i ndaré né grupe sipas rubrikave
té Kétij libri, do té nxjerré dhe do té formulojé né formén e njé pyetésori té
gjitha propozimet. Pastaj ky pyetésor do tu pércillet elektronikisht 200
gjuhétaréve (ndoshta edhe aktoréve té tjeré té interesuar, si botues, redaktoré
etj.) dhe secili prej kétyre do té kthejé po elektronikisht pérgjigjen e vet.
Komisioni, pasi t&€ marré pérgjigjet e té anketuarve, do té pranocjé pa asnjé
diskutim ato ndryshime pér té cilat jané shprehur 90-100% e té pyeturve;
propozimet me té cilat do té pajtohen 75-89% e té pyeturve té diskutohen nga
komisioni, i cili do t’i pérmbahet parimit t€ bashképélgimit né vendimet gé do
té marré pér to. Kurse propozimet e tjera té lihen pér njé té ardhme jo té afért.
Sigurisht, ky proces kérkon miratimin dhe mbéshtetjen e Ministrive té Arsimit
té té tri njésive shtetérore, gqé nga fillimi e deri te botimi i Drejtshkrimit, sepse
pranimin dhe zbatimin e normés e bén té detyrueshém autoriteti shtetéror.

6. Kjo ka gené ideja e Shogatés sé Gjuhésisé Shqgiptare, sé& cilés i
pérmbahet autori i kétij shkrimi, duke gené i bindur se kjo éshté rruga mé e
arsyeshme. Shpresojmé gé Akademia e Studimeve Albanologjike ta vlerésojé
céshtjen e drejtshkrimit si ¢éshtje kombétare té njé ndjeshmérie té larté, pasi,
sikundér ka theksuar akad. Rexhep Qosja, pér shqiptarét “céshtja e gjuhés
s’éshté vetém ¢éshtje e gjuhétaréve dhe e shkrimtaréve, por éshté céshtje e té

8 Kurse zgjidhja qé pérmirésimet t'i béjé njé njeri i vetém, do té ishte njé aventuré e cila
do ta rrezikonte drejtshkrimin, sepse projekti i ri do té stigmatizohej si “drejtshkrimi i
X-it” dhe do t& kishte mé shumé arsye té mos pranohe;.
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gjitha strukturave shogérore™, duke gené se gjuha éshté i vetmi tipar gé na
bashkon si komb dhe gé na dallon nga kombet e tjera. Pér kété arsye kérkohet
pérgjegjshméri e larté nga institucionet qé merren me gjuhén shgipe pér
zgjidhjen e drejté€ té problemit, pér t’u dhéné shqiptaréve njé drejtshkrim t&
pranueshém prej tyre. Pérndryshe, njé drejtshkrim i kontestuar do té cartte
drejtshkrimin dhe, po u cart drejtshkrimi, cartet gjuha standarde dhe pasojat e
késaj do té ishin shumé té rénda pér funksionimin e shteteve shqiptare dhe pér
veté njésiné toné kombétare. N& vlerésimin dhe zgjidhjen e kétij problemi
duhet té& kemi parasysh edhe pérvojat jo té mira me drejtshkrimin té cekéve,
gjermanéve, por dhe té projektit ndérakademik.

SUMMARY

PROPOSALS FOR ORTHOGRAPHY - A STARTING POINT FOR
IMPROVING THE ORTHOGRAPHY OF ALBANIAN

The language norm is a linguistic response of language planners to the
state of language in a certain period of time. But, as a historic category, the
language norm has to reflect linguistic changes that happen in the speech acts
during a large span of time. Consequently, the intervention of corpus planners
of the standard language in order to reply to the new state of language is
something not only normal, but also necessary. In order to keep the pace with
changes, it is necessary to review periodically the orthographic norm, which
reflects changes of phonetic, lexical and grammatical norms. But while these
norms change in a normal way, mirroring changes in the speech of a certain
period of time, the orthographic norm needs the intervention of language
planners.

The question here is how and by whom the reviewing of orthographic
rules has to be made: based on personal views of a small group of linguists, or
based on the proposals for changes of different rules made by Albanian
linguists during a 50-year period?

In this paper we are of the opinion that the second route has to be followed.
The approval of changes of spelling rules has to be made by the community of
language researchers, writers and editors based on the proposals. This is quite
feasible, because in their hands is the book in two volumes “Proposals on
orthography” (2022). To simplify their work, a questionnaire of proposals has
to be made with “yes” and “no” questions. Later on, answers to this
guestionnaire must be filtered out in order to discern proposals that are

® R. Qosja. “Fjala e hapjes né simpoziumin e Prishtinés (1980)”, né Probleme aktuale
té kulturés sé gjuhés shqipe, Prishting, 1983, f. 8.
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accepted by 90-100% of the respondents, by 75-89% etc. The percentage that
will be as a threshold for intervention in the rules will be decided by a group of
planners, but the acceptance of changes has to be made in a conference of the
above-mentioned actors.



