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KRITIKE DHE RECENSIONE

KOLEC TOPALLI

PER ORIGJINEN E PASKAJORES NE GJUHEN SHQIPE
(Rreth diskutimit té gjuhétarit Marco Gabinschi)

Ng librin “Sistemi foljor i gjuhés shqipe” (Tiranég, 2010, 474 v.) kam
paragitur disa teza té reja pér burimin e paskajores sé tipit me punue té
gegérishtes, ku kam véné né dukje se kjo formé foljore analitike éshté krijuar
vetém né dialektin e Veriut, prandaj pér dialektin e Jugut nuk mund té béhet
fjalé pér zhdukje té saj, megenése kjo formé nuk ka ekzistuar ndonjéheré né até
dialekt.

Meqgenése tezat e mésipérme jané diskutuar nga gjuhétari Marco
Gabinski né artikullin “Incd o datd despre originea infinitivului albanez (pe
marginea unor publicatii recente”), botuar n€ “Studia linguistica et philologica
- Omagiu Profesorului Nicolae Saramandu” Bucuresti, 2011, f. 369-375, po
lejohem té parages mendimet e mia, gé nuk pajtohen me vérejtjet e paragitura
nga autori i sipérpérmendur.

1) Teza e Gabinskit se paskajorja e tipit me + pjesore ka gené e dy
dialekteve, nuk mund té mbahet me shembujt e paragitur: domethéné,
megenése etj. Né literaturén mé té vjetér té kétij dialekti, duke filluar
me Perikopené e Ungjillit t& Pashkéve, vepérzén e Leké Matréngés
etj., nuk ka asnjé gjurmé té késaj forme paskajoreje. Gjurmé té tilla
nuk ka né asnjé té folme popullore té atij dialekti. Po té ishin format e
sipérpérmendura gjurmé té njé pérdorimi mé té hershém, ashtu sic
ndodh pérgjithésisht, né shekujt mé té paré té shkrimit té shqgipes ato
duhej té ishin mé té shpeshta. Prandaj, fakti se kéto forma paskajoreje
jané vetém me folje gé prapashtesat e paskajores jané té njéjta pér té
dy dialektet, por jo me grupin mé t& madh té foljeve, ku toskérishtja
ndryshon nga gegérishtja (khs. punue / punuar, lye / lyer), tregon se
dialekti i Jugut nuk e ka ndjenjén e paskajores dhe se format e
mésipérme, té shfaqura tek autorét e Rilindjes, jané pérshtatje té
paskajores gege, nisur nga déshira e afrimit dialektor, pérshtatje qé u
mundésuan nga ekzistenca e té njéjtave forma té pjesores né dialektin
gegé (khs. geg. thané, gené ~ tosk. théné, gené). Me kété shpjegohet
pérse me pjesoret laré, piré, quajtur, mbajtur etj. nuk gjendet asnjé
formé paskajoreje né toskérishte, megenése me njé formé foljore me
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2)

3)

4)

5)

kuptim kohor té sé shkuarés dhe me karakter jovepror nuk mund té
krijohet njé formé foljore me kuptimin e paskajores.

Shembuijt e tjeré gé sjell autori nga té folmet arbéreshe té Italisé (vjen
me théné, vjen me raré, pér me béré etj.), nuk pérbéjné prové té
géndrueshme pér ekzistencén e paskajores sé tipit me + pjesore né
dialektin toské, meqgenése ndér emigrantét e ikur nga Shqipéria ka
pasur edhe njé shumicé prej trevave gege, gé kané marré me vete edhe
té folmen e tyre, ku paskajorja éshté formé e gjallé gé nga ajo kohé e
deri né ditét e sotme. Me kété shpjegohet fakti se forma té tilla
paskajoresh tek arbéreshét e Italisé gjenden jo vetém né vepra
autorésh, por edhe né té folme popullore.

Format duke me béré, tuk me béré, gé shfagen tek ndonjé autor jo
vetém tek arbéreshét, por edhe pérkétej Adriatikut, né vend qgé té
déshmojné ekzistencén e paskajores né toskérishte, provojné pikérisht
té kundértén, megenése kéto forma jané krijime autorésh, qé s’i ka
gegérishtja, ku ndjenja e paskajores éshté shumé e fugishme; prandaj
ato nuk mund té jené krijime me karakter popullor as né dialektin e
Jugut. Fakti se krahas formés duke me béré tepér e rrallé dhe vetém né
shkrime autorésh, ekziston edhe forma duke béré, shumé mé e
shpeshté dhe me karakter popullor, déshmon se forma e paré éshté
krijim i voné intelektualésh; kurse e dyta éshté shumé mé e hershme
dhe krijim gjuhésor me karakter popullor. Si rrjedhim, jo vetém nga
njé paskajore analitike nuk mund té krijohet njé formé pércjelloreje,
por veté forma analitike e paskajores me parafjalén me né toskérishte
éshté frut i krijimtarisé gjuhésore té rilindasve, dhe si e tillé éshté edhe
forma tjetér duke me béré.

Formimi i paskajores analitike prej pércjellores éshté i papranueshém
pér gjuhén shqgipe. Fakti i pérdorimit t€ pércjellores né vend té
paskajores me foljet gé shprehin fillim veprimi (foljet inkohative), nuk
mund té shérbejé si argument pér té vértetuar origjinén e paskajores
prej pércjellores. Ndértime té tilla, si: nisi me folé e nisi tue folé, jané
me karakter néndialektor e krahinor dhe déshmojné pérzierjen e kétyre
formave né té folme té vecanta. Pérzierje té tilla jané béré t¢ mundura
pér arsye se me folje té tilla krijohet njé tog foljor me njé kuptim té
vetém semantik dhe me kuptimin aspektor té fillimit t& njé veprimi, ku
folja e paré i jep grupit kategorité gramatikore (kohé&, ményré aspekt),
kurse folja e dyté i jep atij kuptimin semantik.

Meqgenése toskérishtja nuk e ka pasur ndonjéheré formén e paskajores
me béré, nuk mund té flitet pér zhdukje té saj, ag mé tepér nga ndikimi
i gregishtes. Né kété rast béhet fjalé pér moskrijimin e késaj forme
foljore analitike né dialektin toske.
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Shkaku i moskrijimit té késaj forme foljore né toskérishte lidhet me njé
zhvillim té hershém té atij dialekti: format foljore me diftongje, gé pérbéjné
tipin mé té pérhapur (*blua, *lye) dhe pérfagésonin paskajoren e lashté té
mbaré shqgipes, morén qé herét prapashtesén -ré té pjesores, duke i kthyer
paskajoret e trashéguara né pjesore e duke shénuar me kété dukuri zhdukjen e
paskajores sé lashté. Né kété dialekt nuk jané gjetur askurrkund gjurmé té
kétyre formave foljore pa prapashtesé pjesoreje. Por kjo dukuri nuk ndodhi né
dialektin gegé, ku format blue, lye vijojné té jené té gjalla edhe sot e késaj dite.
Kjo dukuri i ka dhéné mundési dialektit gegé gé mbi bazén e paskajoreve té
lashta té ndértojé paskajoren analitike, pas sé cilés format e paprira nga ndonjé
pjeséz morén kuptimin e pjesoreve té shkuara pésore, ashtu si edhe né
toskérishte.






