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ETIJONA HOXHA

FENOMENI “GJURME” NE DISA MODELE SHKRIMI: RASTI |
PETRO MARKOS

Emri i Petro Markos ka gené gjaté dhe shpesh pjesé e procesit tim té
leximit, qysh kur, pavetédijshém, merrja njé lloj kénagésie té vecanté prej
teksteve té tij. Q& prej endjes nistore né rréfimet e kétij shkrimtari e deri mé
sot, ky proces, pérligjshém, ka ndryshuar dhe mé ka ndryshuar.

Duke lexuar sérish kété shkrimtar, veprat e té cilit kané gené né
ményra té ndryshme shenjuese pér letérsiné sé cilés i kané pérkitur, nuk di té
them né ka gené mé e madhe kénagésia prej leximit, apo kénagésia prej njé
gasjeje gati té njéjté, prej zbulimit té sé vértetés sé tij dhe konceptit té sé
vértetés pér té. Them té vértetés sé tij dhe i referohem ngasjes sé tij té
vazhdueshme pér t’i ikur realitetit, pér t’iu arratisur atij, pér t’iu bashkuar njé
vendi e njé bote tjetér, pér ta eksploruar kété té fundit dhe hapésira té tjera té
panjohura mé paré€, pér t’i projektuar, rimodeluar e materializuar mé pas kéto
boté né I&ndé letrare.

Kur pohoj gé, procesi i leximit té veprés sé Petro Markos, pérligjshém
ka ndryshuar dhe mé ka ndryshuar, nénkupton faktin gé receptimit tim, té
djeshém dhe té sotshém, sigurisht gé i kané ndryshuar shumé elemente, té cilat
nuk jané kété heré objekt i késaj gasjeje modeste. Por ajo gé nuk i ka ndryshuar
leximit tim té asnjé kohe, éshté, pikérisht, identifikimi i gjurmés, shpirtérore,
jetésore gofté, por e shenjuar si e tillé.

Qysh tek “Nata e Ustik€s”, “Hasta la vista”, “T¢ thjeshtét”, “Njé emér
né katér rrugé”, “Cuka e shtegtarit”, krijime kéto t€ fundit, me statusin e
narrativés fiksionale, konstatohet se ndikimet prej pérvojés sé tij jetésore jané
vetédijshém dominuese né to. Njeréz gé ka takuar e njohur, vende, hapésira pér
té, mé paré té shkelura ose jo, copéza legjendash, fragmente kéngésh gézimi e
vaji, episode dhe detaje té jetuara veté, emra personazhesh gé i kané ngelur né
kujtesé, té aférm, miqg e farefis, aromé deti, ullinjsh, aromé Dhrimadhesi
(Dhérmiu i vjetér, vendlindja e shkrimtarit), i pérmendur (si¢ ndodh te “Njé
emér né katér rrugé”), apo i aluduar qofté (si fshati né jug té Shqipérisé, tek
“Cuka e shtegtarit”).

E, pér t€ mbérritur mé pas, tek “Intervisté me vetveten”, njé diskurs i
mévonshém i llojit, miréfilli autobiografik, ku e vérteta késaj here merr,
tanimé, vlerén e referentit, si nivel i treté, i domosdoshém i narrativés
historike, ndryshe prej asaj fiksionale.
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Edhe pse krijimtaria e Petro Markos éshté e mbrujtur mbi té vérteta, e
vérteta pér t€ mbetet ende pér t’u théné. Jané disa céshtje qé duken té kené
interes té posagém pér té pohuar té vértetén pér Petro Markon dhe pér até gé ai
ka 1éné té shkruar pas: C’lloj romanesh jané romanet e Petro Markos, duke
pasur parasysh statusin e tyre té pagarté? Cilave forma romanore u pérkasin
veprat e tij? Si lexohen sot romanet e Petro Markos, si fiksion i pastér apo si
romane autobiografike? Né pércaktimin e tyre, do t’i pérmbahemi formave apo
pérmbajtjes sé tyre narrative? Né ¢’ményré e dhéna autobiografike béhet
dominante dhe me ¢’peshé géndron ajo né romanet e Petro Markos?

Pér shkrimtarin Petro Marko, shkrimi i jetés dhe shkrimi pér jetén
vinte natyrshém sé brendshmi, si njé lloj déshire e heshtur, e fshehur, pér ta
dokumentuar dhe pér ta béré té jetojé gjaté té vértetén jetésore té tij, até té
vérteté té ofruar si reflektim mbi ¢ka kaloi, si zgjidhje, si mundési e zgjedhje,
si perceptim pér botén e madhe e njéherésh té vogél, né té cilén njohu e luftoi
me dashuri e humanizém errésirén, té kegen dhe urrejtjen. Késhtu gé mund té
pohojmé qé né krijimtariné e tij né prozé, ai duket té keté luajtur
pashmangshmérisht me kufijté mes dy domeneve, historisé dhe fiksionit, apo
narrativés historike dhe asaj fiksionale, mes té vértetés dhe trillimit.

Studiuesja Dorrit Cohn mendon gé jané tri dallime kryesore, mes
narrativés historike dhe asaj fiksionale:

1. Sé& pari, dyzimi i instancés narrative né autor dhe narrator. Né
ligjérimin historik, ai gé rréfen éshté autor dhe narrator njéherésh. Qé do té
thoté se historiani / narrator rréfen ngjarje, t& dhéna dhe personazhe historike
plotésisht té verifikueshém. Ndérsa né narrativén fiksionale, Barthes thekson
se autori nuk duhet ngatérruar me narratorin, derisa narratori dhe karakteret
jané esencialisht genie prej letre (paper beings), gé do té thoté, jané té sajuar
dhe jané fryt té imagjinatés. Ndérsa Felix Martinez-Bonati, né veprén e tij
“The act of Writing Fiction”, thekson “Autori, njé qgenie reale, nuk éshté dhe
nuk mund té jeté dot pjesé e njé situate imagjinare. Autori dhe vepra jané
vecmas njéri-tjetrit, nga njé kufi gé ndan realen (té vértetén), nga imagjinarja
(trillimin).”

2. SE dyti, né ligjérimin historik, ndryshe nga ligjérimi fiksional t&
dhénat e brendshme té subjektit pércillen pérkundrejt detyrimeve referenciale,
gé do té thoté jané té vértetueshme dhe standarde. Ndérsa né narrativén
fiksionale, ngjarja paragitet pérmes syve té njé personazhi fiktiv apo historik,
historia e paraget até vetém pérmes syve té historianit narrator.

Felix Martinez-Bonati, The act of Writing Fiction, The Johns Hopkins University
Press, 1999.
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Né vazhdén e kétij arsyetimi, né romanet e Petro Markos, narratori
gofté i vetés sé paré, qofté i vetés sé treté, nuk mund dhe nuk duhet té pércjellé
domosdoshmérisht té njéjtat piképamje, ide, géndrime apo parime me ato té
autorit veté, madje ato nuk duhet té pérfagésojné asgjé plotésisht té
verifikueshme. Por c¢faré ndodh realisht? Sigurisht gé céshtja e pranisé sé
zérave figuroré né vepér dhe rolet e tyre, kérkojné njé vémendje té posagme,
por, shkurtimisht, po argumentojmé géndrimin toné.

Kryesisht né té gjithé romanet e tij, Petro Marko éshté kujdesur gé
duke pasur folési né tekst (narratori), emér té ndryshém nga autori, lexuesi
duhet té jeté i garté t¢ mos e marré ligjérimin si njé thénie referenciale, pra, té
verifikueshme. Késhtu,disa nga personazhet protagonisté jané Andrea Bora tek
“Nata e Ustikés”, Gori Gjinleka tek “Hasta la vista”, Bato Martini tek “Cuka e
shtegtarit”, Gjikét tek ‘“Njé emér né katér rrugé€”, Vetétima tek “Stina e
arméve” etj. Por njé lexues i kujdesshém, né personazhe té till€, si Gori,
Andrea dhe Gjiké Bua, nuk mund té mos gjejé afri té konsiderueshme me veté
autorin, kryesisht mbi eksperiencat jetésore té tij, duke u kthyer, gati-gati, né
personazhe autobiografike e ndonjéheré edhe autoideografike. Leximi i
romaneve “Nata e Ustikés”, “Hasta la vista” dhe “Njé emér né katér rrugé”, me
histori té rréfyer heré nga njé narrator i vetés sé paré e heré nga njé narrator i
vetés sé treté, nuk na e gartéson dot kufirin ndarés mes asaj gé rréfen e sheh
narratori, personazhi dhe asaj gé sheh e gjykon autori veté. Dhe éshté,
pikérisht, kjo zgjedhje e Petro Markos pér té gené fare brenda rréfimit, pa u
dashur domosdoshmérisht aty, por géllimshém duke u shkriré e pérfshiré
subjektivisht né até gé rréfehet.

“Gori nuk flinte, nuk kishte mé dhembje, po mendonte....I kujtohej
udhétimi gé béri nga Pireu né Marsejé me vaporin e madh fréng
‘Teofil Gotje’. Mbylli syté. C'ka jeta?Kudo ka njeréz té miré. Sa té
miré jané ata gé mendojné pér véllazérimin e popujve!
Tani do t& mé pyesni: Po kush ge ai? Ai ishte njé vullnetar i lirisé gé
shkonte pér né Spanjé. Po si quhej? Nga c’vend ishte?...Ai ishte njé i ri
qé drejtohej pér né frontin e lirisé! E kishte emrin Gori... Ose.....”
(“Hasta la vista”)

“Sa heré qgé bija si pakuptuar né njé déshpérim té zi, brenda meje, nga
thellésité e ndérgjegjjes ngrihej njé zé né fillim i mbytur e pastaj
kompakt. Ishte zéri i t& burgosurve, né burgun e Tiranés. Atéheré para
syve t€ mi shfagej njé trekémbésh e né té Iékundej trupi i Hamid
Shijakut. Nuk mé higej nga mendja asgjé nga ato qé ngjané ato dité.”*

2 Petro Marko, Hasta la vista, Omsca, Tirané, 2002, f. 56-57.
3 petro Marko, Nata e Ustikés, Mésonjétorja, Tirang, 1999, f. 270.
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(“Nata e Ustikés”)

“l dashur Gjiké Mértiri! Kjo gé them uné, nuk éshté njé utopi, por njé
diell gé lind...Dhe, kur lind dielli prapa Cikés soné, s'ka fuqi gé ta
ndalojé...Reté € jané tani, do té shpérndahen nga revolucioni gé do té
béjné kéta kétu, kur ta kuptojné. Atéheré do té flasim ndryshe...Kjo
shogéri e hurit dhe e litarit, s'ka sesi té lejojé té mbijné lule té
ndershmé. Po shoqéria gé do té lindé, shogéria pa klasa dhe pa
shfrytézues, do té jeté shogéria e drejtésisé dhe e nderit...Kéto gépo té
them, mbaji mend... 4

(“Njé emér né katér rrugg”)

Tri fragmentet e mésipérme jan€ shképutur nga tri romanet e tij “Hasta
la vista”, “Nata e Ustikés” dhe “Njé emér né katér rrugé”. Evidentohet kétu,
lehtésisht, se natyra e narrativés fiksionale éshté totalisht e induktuar prej
natyrés sé kujtesés dhe gjurmés té mbetur herét tek Petro Marko. Rréfimi,
pavarésisht vetés, mbetet subjektiv. Duket garté qé edhe kur flet narratori edhe
kur flet personazhi, asnjé nga kéto krijesa nuk mundin t’i shpétojné dot
memories, Kujtesés, ideve dhe parimeve gé formésuan qysh herét veté
shkrimtarin Petro Marko.

Pra, né kéta tituj romanesh gé pérmendém, por edhe té tjeré, e dhéna
autobiografike, e cila shpérfaget gartazi né trajtén e gjurmés, shérben pér té
komunikuar e transmetuar géllimet, géndrimet, parimet, opinionet, pér té ndaré
eksperiencat e tij jetésore, sigurisht jo té zakonshmé, pér té pércjellé pasionin
népérmjet artikulimit té kétij té fundit.

3. Sé treti, shenja e fundit dalluese, por jo mé pak e réndésishme mes
narrativés fiksionale dhe asaj historike, sipas studiueses Dorrit Cohn, éshté
modeli dy nivelésh histori / diskurs. Por ndryshe nga teoricienét e tjeré, ajo
mendon se “narrativa historike duhet té shihet né terma mé specifike, duke
gjykuar té domosdoshém njé nivel té treté, do té thoté, referencé / histori /
diskurs™.

E né kété té fundit na duhet té ndalemi mé shumé. Poetika e narrativés
fiksionale me até té narrativés historike kané té pérbashkét nivelin e historisé
(rréfimit té ngjarjes). Té dyja kéto domene duke rréfyer ngjarjen, rifigurojné
kohén, gé do té thoté, neve si lexues, népérmjet leximit dhe futjes né botén e
tekstit, na ofrohet referenca (gjurma, si njé e vérteté e verifikueshme), pér njé
kohé té caktuar, hapésiré e vend té caktuar. Madje, si narrativa fiksionale ashtu
edhe ajo historike, shfrytézojné gjurmén, né funksion té rifigurimit té& kohés.

* Petro Marko, Njé emér né katér rrugé, Omsca, Tirané, 2001, f. 22.
® Dorrit Cohn, The distinction of fiction, The Johns Hopkins University Press,
Baltimore and London, 1999, f. 112.
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Por me ndryshimin e vetém qgé né histori, referenca éshté totalisht e
verifikueshme, ndérsa né fiction, kjo gjé nuk mund té ndodhé.

Paul Ricoeur né Time and narrative Il citon se “historia transmeton,
piké sé pari aftésingé krijuese té rifigurimit té kohés, falé disa shpikjeve dhe
pérdorimit té disa instrumenteve té mendimit si¢ jané kalendari, vazhdimésia e
brezave (bashkékohés, paraardhés dhe pasardhés), dhe sé fundmi, pérdorimi i
arkivave, dokumenteve dhe gjurméve.”®

Atéheré pyetja gé shtrohet éshté si ka mundur Petro Marko, té
shfrytézojé kéto instrumente t& mendimit, si¢ i quan Ricoeur, pér té rifiguruar
kohén, por tanimé né narrativén fiksionale té tij?

Thuajse né shumicén e romaneve té tij, Petro Marko luan me kohén
kalendarike. Né fakt, kjo kohé éshté procedeu mé i pérdorur né romanet e tij.
Sigurisht gé né njé roman, ajo éshté njé kohé e shenjuar me sting, muaj, vite,
dité, oré, data (“Nata e Ustikés”), dhe tek njé tjetér roman (“Hasta la vista”),
shkrimtari éshté kujdesur gé kjo kohé té sfumohet prej ekzaktésisé qé,
natyrshém, karakterizon shkrimin historik, pra, duke géndruar larg saktésisé
tipike té késaj narrative. Ngjarjet né romanet e Petro Markos ndjekin njéra-
tjetrén, né rend kronologjik, pérgjithésisht, nga e shkuara, né té tashmen drejt
sé ardhmes. Lineariteti shpesh ndérpritet, nga kthimet pas, nga retrospektivat
(autori pérdor dendur analepsat, prolepsat, elipsat kohore), né funksion té
konkretizimit té ploté té figurave né romanet respektivé, pra, krijimin e garté
dhe té ploté té profileve té kétyre té fundit. Shpesh, né rréfimet e tij, narratori
kthehet pas né kohé duke rréfyer ngjarje, episode té& ndryshme né formén e
kujtimeve dhe mbresave, si njé e tashme e lidhur fort me té shkuarén, me
traditén dhe me paraardhésit.

Pér Petro Markon, relacioni mes bashkékohésve dhe paraardhésve
paraget interes té posacém, i artikuluar shpesh ky i fundit edhe né romanet e tij.
Vlen té theksohet raporti gé ka personazhi i romaneve té kétij autori, me
ngjarjen e cila rréfehet (né disa raste protagonisti, biri i dikujt, i cili ka patur
njé histori té ngjashme me té atin dhe né fund té krijohet pérshtypja sikur kemi
té b&jmé me njé continuum fatesh). Mjaftojmé té kujtojmé té dhénén biografike
té Petro Markos, t€ cilén ai e bén objekt né romanin “Nata e Ustik&s”, i biri t&
njéjtin fat me té atin, internim dhe burgosje né ishullin e Ustikés, pér té njéjtat
parime dhe ideale.

Pra, ajo gé mund té pohohet deri tani, éshté fakti qé Petro Marko ka
mundur, falé pérdorimit té elementeve té narrativés historike, té shfrytézojé
gjurmén e mbetur thellé tek ai, e pérkthyer kjo e fundit né njé kohé té kaluar e
té jetuar, t€ mbushur me njeréz plot, me miq e té aférm, me shok té luftés, me
episode e ngjarje, né funksion té rifigurimit t& kohés dhe hapésirés né

® paul Ricoeur, Tempo e racconto, Il1, 1l tempo raccontato, Jaca Book, f. 159.
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narrativén fiksionale té tij. Eshté e nevojshme vendosja e theksit, gé tek Petro
Marko, e kaluara ka I&né njé gjurmé té thellé e té forté.

Po ¢’éshté gjurma? Sipas Ricoer-it, “ka njé lloj paradoksi né
fenomenin gjurmé. Nga njéra ané, gjurma, pér sé pari éshté e dukshme, éshté
shenjé, dhe e dallueshme si e tillé. Nga ana tjetér, gjurma éshté aty, pasi né té
kaluarén, dikush (njeri a kafshé) ka kaluar andej dhe, sigurisht, ka vepruar. Né
pérdorimin gjuhésor, shenja, gjurmét, tregojné té kaluarén e njé rrugétimi. Dhe
momenti kur Ky rrugétim pérmbyllet, e kaluara mbytet pas nesh: ndryshe
théné, kalon, ikén. Ku géndron atéheré paradoksi? Konkretisht né kété, qé prej
rrugétimit nuk mbetet mé asgjé, por gjurma &shté ajo qé mbetet.”’

Pikérisht, ky koncept, gjurma, nga njéra ané éshté shfrytézuar pér té
siguruar prurjen né disa prej romaneve té tij, té copézave té kalvarit té tij
jetésor (né sajé té gjurmés sé ruajtur né memorie; e kétu pérmendim fragmente
nga lufta e Spanjés dhe pjesémarrja né té, burgosja né burgun e Tiranés,
internimi dhe mé pas burgosja né ishullin e Ustikés, kthimi né Tirané pas
Luftés Nacionalclirimtare, raporti me té atin dhe véllané, njohja dhe migésia
me shumé figura historike qé pérmenden né njé pjesé té romaneve té tij), dhe
nga ana tjetér, gjurma provohet si mjet gé éshté shfrytézuar mé sé pari nga
Petro Marko, pér té ndértuar dhe pér t’i dhéné jeté rrugétimit té tij romanor, gé
do té thoté, ai pérpunon gjurmén né funksion té asaj gé do té transmetojé. Ajo i
shérben shkrimtarit Petro Marko pér té ndértuar rrugétimin romanor dhe ai
shfrytézon gjurmén, pér té reflektuar botéperceptimin e tij, pér té rifiguruar
kohé té jetuara e hapésira t€ shkelura, ndryshe thén€, pér t€ “faktuar” né
roman, Shqipériné ideale, hapésirén ideale, té cilén, né pérditshmériné e tij, e
pati t& pamundur ta pohonte.

Pra, gjurma nuk éshté njé shenjé si gjithé té tjerat, ajo gjithmoné
tregon e flet dhe pér vete, por edhe pér rrugétimin e dikujt.

Nése i kthehemi edhe njéheré pyetjes sé fillimit, si do lexohen sot
romanet e tij? Pakti nistor, gé shkrimtari Petro Marko ka béré me lexuesin
éshté ai i njé leximi té njé vepre fiksion, me narratoré e personazhe fiktivé, me
njé autor gé pushon sé ekzistuari, sapo fjalia e paré nis té rréfehet. E ndérsa
lexuesi e gjen veten zotérues té njé informacioni paraprak biografik pér autorin
(pra, identifikon gjurmén, si element gé ka ndihmuar né jetésimin e rréfimit),
ai ndihet i rrezikuar té lexojé njé roman té ashtuquajtur autobiografik. Né kété
piké, shembujt mé té garté gé do mund té ilustrojné kété qé pohuam mé sipér,
jané “Nata e Ustikés” dhe “Hasta la vista”. Né fakt, kéto dy romane, pér t’u
interpretuar drejt, do duhet té lexohen si fiksion autobiografik. Dhe kétu kam
parasysh pérmbajtjen narrative, gé nénkupton vepra té inspiruara dhe me
pérmbajtje autobiografike, né raport me formén narrative ose, théné ndryshe,

" Paul Ricoeur, Tempo e racconto, I11, 1l tempo raccontato, Jaca Book, f. 183.
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autobiografiné fiksionale, gé, sipas studiueses Dorrit Cohn, “pérfshin rastet e
romaneve té vetds sé paré ku njé narrator fiksional jep informacion
retrospektiv té jetés sé tij dhe jo njé mendim qé bazohet né jetén e njé autori.”®

Né lidhje me céshtjen, nése shfrytézimi artistikisht i gjurmés apo i té
dhénés autobiografike né narrativén fiksionale té Petro Markos éshté shenjé e
vetédijes krijuese, talentit té tij t& lindur apo i pérvojés sé pakét artistike té
autorit, kjo mbetet objekt i njé punimi mé té detajuar.
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SUMMARY

THE PHENOMENON “TRACE” IN SOME MODELS OF WRITING
(THE CASE PETRO MARKO)

The impulse to write again about the literary works of Petro Marko, in
this paper, came from the re-reading of his novels, now changed. But what
should not have changed to my previous reading and the reading of today, is
the discovery and rediscovery of the truth of Petro Marko and the concept of
truth for it. | say his truth and | refer to his constant impetus to get away from
reality, to escape from it, to join another country and another world, to explore
this world and other unknown spaces in order to project, reshape and use these
worlds in his literary world.

When I say that the process of reading Petro Marko’s works has
changed in itself and has changed me as well, I mean that many elements have
changed in my previous and actual perception, of course, which are not the
focus of this modest approach. But what has not changed from my previous

® Dorrit Cohn, The distinction of fiction, The Johns Hopkins University Press,
Baltimore and London, 1999, f. 31.
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reading, which belongs to the past, is the identification of the trace, spiritual or
living one, but marked as such.

Since his late works of fictional narrative status such as: “Nata e
Ustikés”, (Night of Ustika), “T¢ thjeshtét” (The Simple people), “Hasta la
vista”, “Njé emér né katér rrugé” (One name in four roads), “Cuka e shtegtarit”
(“Cuka’s Pilgrim”), it can be concluded that the effects of his life experience
are consciously dominant in them. These works include people he has met,
places, explored or unexplored areas, pieces of legends, fragments of joy or
grief, episodes and details of his own life, names of characters which had
remained in his memory, friends and relatives, sea breeze, olives, the scent of
Dhrimadhes (old Dhermi village, birthplace of writer), which is mentioned (as
occurs in “Njé emér né katér rrugé” (“A four street name”)), or implied. (like
the countryside to the south of the country, to “Cuka e shtegtarit” (“Cuka’s
Pilgrim”)).

It is this dismantlement and theoretical interpretation of the “trace”
phenomenon, borrowed from historical narratives and its materialization in the
fictional narrative of Petro Marko, which makes the aim of this paper. This
approach is based on the theories of researchers Dorrit Cohn and Paul Ricoer
as implied in their works The Diction of fiction and Time and narrative.



