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FJALEFORMIMI | SHQIPES SE VJETER:
NJE KONTRIBUT I RI | JOACHIM MATZINGERIT

Albanologjia e hapésirés gjermanishtfolése, e themeluar dhe e pérvijuar
nga emra té médhenj si Johann Thunmann, Joseph Ritter von Xylander, Franz
Bopp, Georg von Hahn, Gustav Meyer, Norbert Jokl, Maximilian Lambertz, e
zhvilluar mé tej nga albanologét e mirénjohur té& gjysmés sé dyté té shekullit
XX Hermann Olberg, Wilfried Fiedler e Oda Buchholz, po vijon traditén e saj
té ndritur me albanologét e brezit t& ri, ndér té cilét spikat emri i Joachim
Matzingerit, tashmé i afirmuar si studiues me kontribute t& réndésishme né
studimin e gjuhés shqipe, vecanérisht té fazave té vjetra té saj.

Me njé formim té ploté né fushén e gjuhésisé sé krahasuar indoeuropiane
né universitete me emér, sé pari né até t& Vjenés pér studime magistrale dhe mé
pas né Halle pér studime doktorale, mbas disa punimesh té réndésishme mbi
shqgipen e vjetér ku pérballet me probleme nga mé té véshtirat e té pazgjidhura
pérfundimisht té teksteve té vjetra e té historisé sé gjuhés shqipe, dhe mbas
botimit t& njé studimi té gjeré e té ploté mbi foljet e shgipes sé vjetér né
bashképunim me njé tjetér indoeuropianist me emér, Stefan Schuhmacherin,
Matzingeri ka sjellé sé fundi njé kontribut tjetér né fushén e shqipes sé vjetér
(shek. XVI-XVII) bazuar né tekstin e librit t& paré shqip ‘Mesharit’ t&¢ Gjon
Buzukut dhe té teksteve té tjera té késaj periudhe, dhe pikérisht né fushén e
fjaléformimit, si njé nga rrafshet mé té réndésishme té sistemit té gjuhés gé
tregon edhe pér karakterin dhe shkallén e vitalitetit té njé gjuhe. Titulli i veprés
&shté “Die sekundéren nominalen Wortbildungsmuster im altalbanischen bei
Gjon Buzuku. Ein Beitrag zur Albanischen Lexikographie” (“Tipat e
fjaléformimit sekondar né sistemin eméror té shqgipes sé vjetér té Gjon
Buzukut. Njé kontribut pér leksikografiné shqipe”), botuar nga shtépia botuese
Harrassowitz, 2016, 593 f. Me fjaléformim sekondar autori kupton tipat e
fjaléformimit gé krijohen me ané mjetesh fjaléformuese té garta nga piképamja
sinkronike, si ndajshtesa dhe kompozim, pérkundrejt leksikut primar i cili né
rrafshin sinkronik nuk éshté transparent dhe duket i pazbérthyeshém mé tej.

Autori éshté pérgendruar né fjaléformimin né sistemin eméror té shqgipes
sé vjetér, pasi ky sistem nuk éshté hulumtuar sa duhet né kété aspekt deri tani,
ndérkohé gé sistemi foljor i késaj faze té shqipes éshté analizuar né gjerési e
imtési né dy punime té réndésishme: né studimin e Wilfried Fiedlerit Das
albanische Verbalsystem in der Sprache des Gjon Buzuku (1555) (ASHAK,
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Prishting, 2004) dhe né até té Stefan Schumacher e Joachim Matzinger, Die
Verben des Altalbanischen. Belegworterbuch, Vorgeschichte und Etymologie
(Wiesbaden, Harrassowitz, 2013).

Punimi ka né radhé té paré meritén e pérpunimit té ploté, né aspektin e
fjaléformimit, t& materialit t& vjelé nga teksti i Buzukut, dhe jo vetém té kétij
autori té paré té shqipes, por té té gjithé autoréve té vjetér deri né mes té
shekullit XVIII. Dokumentet shkrimore t&€ marra né shqyrtim jané té gjitha
tekstet e vjetra shqipe té njohura deri sot nga shek. 16 deri né shek. 18, gé nga
Buzuku (1555), Matrénga (1592), Budi (1618, 1621), Bardhi (1635), Bogdani
(1685), Fjalori i Da Lecces (1702), Kuvendi i Arbénit (1703), Fjalori anonim
italisht-shqip i vitit 1710, Gramatika e Da Lecces (1716), Doréshkrimi i Kieutit
(1736), Gjon Kazazi (1743), Jul Variboba (1762). Ai jep njé pasqyré mund té
themi shteruese té tipave dhe mjeteve té fjaléformimit sekondar né sistemin
eméror té shqipes sé vjetér, duke dhéné edhe kontribute té reja né saktésimin e
ndonjé mijeti fjaléformues, si dhe né fushén e prejardhjes dhe rrugés sé
formimit té disa mjeteve fjaléformuese.

Vepra pérmban, né pjesén e dyté té saj, fjalorin e okurrencave té tipave té
fjaléformimit né sistemin eméror né “Mesharin” e Gjon Buzukut, i cili pérbén
njé ndihmesé té réndésishme né leksikografiné shqipe.

Materiali éshté vjelé nga autori me kujdes dhe akribi shkencore, duke u
mbéshtetur né kompetencat e tij si njohés i miré i historisé sé gjuhés shqipe dhe
duke shfrytézuar té gjithé autorét kryesoré gé kané trajtuar edhe fjaléformimin
né studimet etimologjike té shgipes. Mund té themi me njéfaré sigurie se
punimit nuk i kané shpétuar emra e mbiemra té formuar me mjete té
fjaléformimit sekondar, té paktén né tekstin e Buzukut, por me shumé
vémendje éshté punuar edhe me tekstet e tjera té shqyrtuara. Mjafton té
pérmendim sa pér shembull derivatin kujdes nga folja kujtoj gé nuk e kané
Xhuvani-Cabej, por e ka Meyeri dhe Cabej (né SE V 158).

| gjithé materiali i grumbulluar éshté paragitur sipas parimeve semantike
té fjaléformimit duke u mbéshtetur né modelin e ofruar nga Wolfgang Motsch,
né punimin e tij Deutsche Wortbildung in Grundzigen (Fjaléformimi i
gjermanishtes né vijat themelore) 2004. Sipas kétij konceptimi, tipat e
fjaléformimit jané pjesé e komponentes leksikore té gramatikés. Ato paragiten
si kombinim i vecorive semantiko-sintaksore dhe fonologjiko-morfologjike.
Kreativiteti ose aftésia e modelit pér té krijuar formime té reja mbéshtetet né
anén semantiko-sintaksore, por ana fonologjike-morfologjike ka ndikimin e vet
né modelin semantik dhe nuk mund t& anashkalohet.* Tipat e fjaléformimit kétu
shihen si rregulla gé i pérkasin leksikut t& gjuhés, me gjithé informacionin
semantik, sintaksor, fonologjik e morfologjik té nevojshém pér pérdorimin e

L W. Motsch, Deutsche Wortbildung in Grundziigen, De Gruyter, Berlin, 2004, f. 1 v.
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fjaléve té pathjeshta. Pra gasja e kétij punimi éshté ngushtésisht leksikaliste. Né
gendér t& vémendjes jané modelet semantike, té cilat pérshkruajné mundésité e
ndryshimit semantik nga fjalét bazé te fjalét e prejardhura e kompozitat.

Sipas kétij modeli, tipat e fjaléformimit té shqgipes sé vjetér né veprén e
Matzingerit jané paragitur me skemén e méposhtme, konkretisht, pér shembull,
né paragitjen e prapashtesés -até, qé te Buzuku del né dy fjalé té prejardhura:
kapshaté, oraté: [SM (modeli semantik); PF (forma fonologjike) v (baza
foljore) -até (f.); shm. -a].

Tipat e fjaléformimit gé jané marré né shqyrtim né punim organizohen né
grupime t& médha sipas ményrave té fjaléformimit, me nénndarje té tjera
hierarkike sipas temés fjaléformuese, pérmbajtjes semantike té referentéve dhe
mjeteve fjaléformuese. Si ményra té fjaléformimit eméror autori dallon:

1. Prejardhjen me ndajshtesa, té ndaré né:

ePrejardhja prapashtesore: em. éndér - mb. (i) énder-shim, gé cilésohet
si njé ményré fjaléformimi mjaft e zakonshme né gjuhét indoevropiane. Me
prejardhje prapashtesore formohen té gjitha Ilojet e mundshme té derivateve
sekondare (emra abstrakté foljoré dhe eméroré, emra vepruesi, mbiemra, emra
feméroré mocioni, deminutive).

ePrejardhja parashtesore: mb. (i) besuom - mb. (i) pa-besuom. Kjo
ményré éshté mjaft aktive sidomos né shqipen e re. Né& Mesharin e Buzukut
formimi parashtesor gjendet kryesisht né modelin e mohimit té fjalés
(Wortnegation).

2. Kompozimi: zemérékeq < gjymt. e pérp. emér zeméré + gjymt. e
prapme mb. (i) keq. Edhe kjo ményré sipas autorit éshté e réndomté né shqipen.

3. Rikategorizimi sintaksor (= ndérrim i kategorisé né pérdorimin
sintaksor) (sipas tradités quhet emérzim ose substantivim): (mb.) (i) miré -
(em.) t& mirgé, (pjesore) kushtuom -> (em.) té kushtuom. Né shgipen e vjetér
éshté njé mjet shumé prodhimtar pér té krijuar emra abstrakté asnjanés nga
mbiemra marrédhénioré dhe nga mbiemra foljoré.

4. Konversioni: fjaléformim me ndérrim pjese té ligjératés pa tipare
dalluese. Konversioni éshté njé model jo fort aktiv i shgipes sé vjetér, mé
shumé dalin ndértime me konversion té tipit emér (pérkt. mbiemér) - folje
(p.sh. (i) shéndosh = shéndosh-én) (né Gramatikén e Akademisé kjo ményré
konsiderohet prejardhje pa ndajshtesa); konversione té tipit folje > emér (te
Budi e Bogdani mund nga folja mundon, sund nga sundoj?).

Autori e dallon konversionin nga rikategorizimi sintaksor me faktin se
konversioni prek rrafshin sintaksor dhe até leksikor, duke u krijuar njé fjalé e re
me paradigmeén e vet t€ posacme, pra me kété rast krijohet njé konversion i

ZMendoj se emri sund éshté baza fjaléformuese e foljes sundoj, shih A. Omari,
Marrédhéniet gjuhésore shgiptaro-serbe, Botimet albanologjike, Tirang, 2012, f. 279.
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ploté (complete conversion). Nga ana teorike pér kété dallim mbéshtetet né
veprat e Vogel 1996, Olsen 2014, Bauer & Valera 2005.2

Né punim ai éshté ndalur vetém né shpjegimin e kétij modeli
fjaléformimi, né kapitullin mbi parimet e fjaléformimit té shqipes sé vjetér, dhe
shénon se kété model fjaléformimi né kufi midis sintaksés dhe fjaléformimit,
megenése éshté njé mjet i pakushtézuar dhe shumé prodhimtar né shqipen e
vjetér, i cili kérkon njé hulumtim té vecanté, ai do ta ndérmarré né njé vend
tjetér. Pér shembuj rikategorizimi sintaksor né shqipen e vjetér i referohet Sh.
Demirajt, Céshtje té sistemit eméror, USHT, Tirané, 1972 198-204. Ai e
kufizon késhtu materialin né shqyrtim né leksikun eméror e mbieméror
sekondar, pra té formuar me mjete eksplicite formale.

Meqgenése mé térhogi vémendjen gasja metodologjike e trajtimit té
materialit, po ndalem pak né kété aspekt, duke e krahasuar me Gramatikén e
Akademisé sé Shkencave.

Parimet e fjaléformimit té shqipes, té pérpunuara sipas konceptit té
Wolfgang Motsch, si¢ shihet jané t& ndryshme nga ato gé formulon Gramatika
e Akademisé, né bazé té karakteristikave té gjuhés shqgipe. Kjo gramatiké
pranon 6 ményra fjaléformimi té shgipes: 1. Prejardhjen me ndajshtesa, me
nénndarjet e saj: a) prejardhje parashtesore, b) prejardhje prapashtesore, c)
prejardhje parashteso - prapashtesore, ¢) prejardhje pa ndajshtesé. 2. Nyjézimin.
3. Kompozimin. 4. Pérngjitjen. 5. Konversionin. 6. Ményrat e pérziera.

Nga shpjegimi gé jep autori pér rikategorizimin sintaksor, si proces i
njohur edhe né gjuhé té tjera i.-e., ku njé mbiemér ose pjesore ndérrojné
kategoriné leksikogramatikore, kjo ményré fjaléformimi éshté e njéjté me até
gé né Gramatikén e Akademisé quhet konversion. Sipas GA konversioni éshté
ményra e formimit té njé fjale t€ re si pasojé e kalimit né njé pjesé tjetér té
ligjératés pér shkak té kushteve sintaksore té pérdorimit té saj. Duke kaluar né njé
pjesé tjetér té ligjératés, fjala e formuar me kété ményré ndérron edhe
paradigmén e saj. Megenése né punim me rikategorizim sintaksor kuptohet ai gé,
sipas tradités, quhet emérzim, né GA me emérzim té mbiemrit kuptohet kalimi i
tij né klasén e emrit pa ndryshim té jashtém fjaléformues, pra pa ndajshtesa. Kjo
ményré morfologjiko-sintaksore fjaléformimi quhet konversion. Kétu hyn
emérzimi i mbiemrit si né shembullin i miré = té miré.

Rasti tjetér i rikategorizimit sintaksor éshté kalimi pjesore kushtuom -
emér té kushtuom. Sipas GA kjo ményré fjaléformimi quhet nyjézim.

Nyjézimi né traditén gramatikore shqgiptare konsiderohet si njé ményré
fjaléformuese shumé prodhimtare. Nyja formon mbiemra té€ nyjshém nga
pjesoret e foljeve dhe né kété rast ajo luan rol té dyfishté: fjaléformues dhe
morfologjik. Formimin e mbiemrave prejpjesoré Matzingeri nuk e ka pérfshiré

% J. Matzinger, Die sekundéren nominalen Wortbildungsmuster im altalbanischen bei
Gjon Buzuku, Harrassowitz, Wiesbaden, 2016, f. 82, shén. 50.
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né studim, pasi ndértimet me pjesore hyjné né morfologjiné e foljes dhe pér to ka
lista t& bollshme né treguesit e monografive té véllimshme mbi Foljet e Gjon
Buzukut dhe Foljet e shqipes sé vjetér t€ pérmendura mé lart. Por sipas
Gramatikés sé Akademisé, nyjézimi éshté njé ményré prodhimtare edhe pér
formimin e emrave prejfoljoré asnjanés e feméroré, si: té ecur-it, t&¢ menduar-it,
té folur-it, e geshura etj. gé te Matzingeri pérfshinet né konceptin e
nominalizimit.

Matzingeri nuk i jep njé rol fjaléeformues nyjes né punimin e tij. Kjo
shpjegohet me zbatimin e parimit semantik né paragitjen e materialit pér
fjaléformimin eméror e mbieméror, ku nyja nuk ka ndonjé rol kuptimor.
Gjithsesi mendoj se né studimin e ardhshém pér ményrén fjaléformuese té
rikategorizimit sintaksor do té ishte e nevojshme té shtrohej pér diskutim
¢éshtja e nyjes si mjet fjaléformues ose jo né shgipen e vjetér, megenése kjo
céshtje lidhet edhe me diskutimin e shkallés sé vjetérsisé sé nyjes sé
pérparme né shqipe dhe pérdorimin e saj té kufizuar né fazat e vjetra té
shqipes dhe né té folme.*

Né té njéjtén qgasje metodologjike, roli i nyjes nuk njihet as né tipin
fjaléformues té formimeve privative, té cilat pérfshihen si njé kapitull mé vete
né fjaléformimin eméror. Formimet privative ndahen né dy grupe: mohimi i
fjalés dhe marrédhéniet privative. Pér kété model fjaléformues gjithashtu
mbéshtetja teorike gjendet né veprén e W. Motsch, i cili pérdor edhe termin
Wortnegation (mohim i fjalés).

Te mohimi i fjalés, tipi fjaléformues formohet nga temé emérore me
parashtesén pa-, sé cilés né shqipen e vjetér i shtohet edhe nyja e pérparme, pra
(i) pa- : pa-dekéni, pa-nder. Te Bogdani del njé heré me nyje té€ pérparme:
veshuné sé padekénije,® dhe te Budi: mos u baneté ndonjé e pander. Né shqipen
e sotme mohimi i fjalés me pa- éshté pa nyje (paaftési, padrejtési etj.)®.

* Shih E. Cabej, Rreth disa céshtjeve té historisé sé gjuhés shqipe, “Buletin i USHT,
Seria Shkencat Shogérore”, Tirané, 1963, nr. 3, f. 69-101.

®Te Bogdani do t& shtonim edhe leksema té tjera t& keétij tipi fjaléformues, si: *té
pacmuem,-ité 1 121 10 ndépér té pagmuemit e té pamarré vesht té visare (per
I’inestimabili, & incomprensibili tesori); *e padroe,-ja fjalé e pérdorur vetém njé heré
dhe e krijuar me rastin e pérkthimit té lat. temeritas “guxim i tepruar, kuturisje”: 16 26
Té bubérruemité ashté nji té padroe (Scrutari temeritas est); t€ padhimptuné “mizori,
zemérgurési: it. crudeltd”: TI 105 28=19 ndo kujtonte se kurraj me aqa té padhimptuné
kishiné me munduem (con tanta crudeltd); té paginé,-té “pangopési, lakmi e madhe: it.
ingordigia™: 1I 68 18 pér t u mbushuné té paginété farizejet e dobité tyne (it. &
beneficio della ingordigia de Farrisei); té pakujdes “pakujdesi: it. trascuraggine”: I
102 20 meriton mortné me gjithé sogje pér kéta té pakujdes kaga té madh (per questa
trascuragine tanto grande); té paligjeté “paligjshméri; shkelje e besés: it. infedelta”; *té
pamort,-ité “pavdekési: it. immortalita”; t& panierézishim,-ité “¢njerézi; jonjerézi: it.
inumanita”: 11 75 16 po fort shtréjt kastigon té padashunité e t& panierézishimité
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Né marrédhéniet privative modeli fjaléformues éshté nga temé emérore
dhe mbiemérore me (i) pa- : (i) pa-besé, (i) pa-besim, (i) pabesuom, (i) pa-
dhimshim, etj. (kétu hyn edhe i pakréshtené).

Gramatika Akademike e shqgipes bén dallim né kéto tipe fjaléformimi.
Formimet e tipit i padhimshim jané formime privative ose antonimike me pa-,
brenda sé njéjtés klasé té mbiemrit té nyjshém, ndérsa njé formim si i pabesé, i
paarmé éshté njé ményré e pérzier me nyjézim + pérngjitje, pasi nyjézohet njé
tog parafjalor (pa besé = i pabesg, pa armé = i paarmé). Pra te Buzuku, sipas
parimeve fjaléformuese té Gramatikés sé shqgipes, ndeshen edhe emra té
formuar me ményra té pérziera (i paarrésye, i paarmé, i pakérshtené).

Gjithé materiali fjaléformues éshté strukturuar né formé zérash té veganté
pér secilin mjet fjaléformues, té formuluar sipas skemés sé dhéné nga W.
Motsch pér gjermanishten, ku ¢do z& nyjétohet né shtaté rubrika, nga té cilat tri
té parat jané marré nga modeli i Motschit dhe katér té tjerat jané krijuar rishtas
nga autori pér shqipen e vijetér. S€ pari béhet analiza semantike e tipit
fjaléformues, ku renditen edhe té gjitha leksemat e tekstit t&é Gjon Buzukut té
formuara sipas kétij modeli, leksema bazé e fjaléformimit dhe tema
fjaléformuese. Sé dyti béhet analiza morfologjike, ku pérshkruhet ana formale e
krijimit té derivatit, ndryshimet fonologjike gé ndodhin me kété rast, dhe jepen
té dhénat gramatikore t& modelit. Rubrika e treté éshté prodhimtaria ose si¢ e
quan autori, aktiviteti i tipit fjaléformues né shqgipen e vjetér, ku jepen déshmité
né tekstet e vjetra pas Buzukut me shembujt pérkatés té vjelé né ményré sa mé
té ploté, pas gjase shteruese, né ményré gé té krijohet njé gjykim i garté pér
shkallén e prodhimtarisé sé tipit. Trajtimi ndalet edhe né prodhimtaringé gé ka
njé tip i caktuar né shgipen e sotme duke dhéné edhe njé véshtrim perspektiv té
tipit fjaléformues. Pér sa i pérket terminologjisé, edhe kétu ka ndryshim me
Gramatikén e Akademisé: sipas GA njé tip fjaléformues quhet prodhimtar, kur
né gjuhé ka njé numér pak a shumé té madh fjalésh gé i pérkasin atij tipi. Njé tip
prodhimtar mund té jeté aktiv (veprues), kur sipas tij formohen rishtas fjalé té
reja, ose joaktiv. Pra prodhimtar dhe veprues nuk jané e njéjta gjé. Né pikén 4
jepen shembuijt ilustrues té ndértimeve té trajtuara né analizén semantike me
kontekstin e tyre né tekstin e Buzukut dhe né pikén 5. pérgjegjéset latinisht té
tyre né tekstet latine té marra pér krahasim, aty ku éshté e mundur. Pika 6.
pérmban analizén diakronike té mjetit fjaléformues. Autori e ka konsideruar té

(punira P’ingratitudine, e I’inhumanita); té€ panjéhun/é-ité “numér i pafund: it.
infinitd”; *té patékéq,-té “padjallézi, pafajési: it. innocenza”; té pazell-té “mungesé
zelli, pértaci”: XV ende tue kthyem me fort t€ liga tregéti andej, pér té pazellt tang; té
pasosm,-ité “pafundési: it. infinito”: 1 17 26 aso tri pikésh, qi jané ndé té pazanét e té
pasosmit, 11 16 15 té pashoq e té pasosmité arit gi u pérduer.

® J. Matzinger, vep. cit., f. 262.
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nevojshme pérfshirjen e kéndvéshtrimit diakronik, né njé punim té karakterit
kryesisht sinkronik, pér shkak edhe té pasaktésive né shumé raste té studimeve
té deritanishme, duke sjellé kontribute té reja né etimologjiné e njé numri
mjetesh fjaléformuese té shqipes. Rubrika e shtaté dhe e fundit éshté ajo e
literaturés ekzistuese pér secilin mjet fjaléformues té trajtuar.

Njé merité e autorit né zgjedhjen e teksteve fetare latine pér krahasim me
Buzukun éshté marrja né véshtrim e teksteve para Koncilit t€ Trentos,
bashkékohase me “Mesharin”, si botimi i paré i Missale Romanum 1 vitit 1474
ose, aty ku ky meshar nuk ofron tekste pér krahasim, versioni i Biblés sé
ashtuquajtur Vulgata té kohés para zévendésimit té saj nga Vulgata Clementina
né vitin 1592. Nevoja e ndjekjes sé teksteve bashkékohore me Buzukun,
ndryshe nga praktika e deriatéhershme e marrjes parasysh té& mesharéve té
shekujve t& mévonshém ose té sotém, éshté argumentuar nga autori né punime
t& méparshme té tij’, duke ndjekur hulliné e Martin Camajt i cili vuri re se
Buzuku do té keté pasur si modele tekstet dalmato-kroate té shekujve XIV-XV
té shkruar me alfabetin latin®. Krahasimi me versionet biblike paratridentine i
ka sjellé sukses autorit né analiza té caktuara gjuhésore té tekstit t&¢ Buzukut,
duke shénuar kontribute té reja né zgjidhjen e disa ¢éshtjeve té réndésishme té
historisé sé gjuhés shqipe e té historisé sé dialekteve té saj, si¢ éshté
konfirmimi i mungesés sé té ardhmes me do né gegérishten e vjetér, si dhe pér
céshtje té vecanta té grafisé sé tekstit.’

Njé nga risité gé sjell autori né kété monografi éshté né fushén e
prejardhjes sé kompozimit eméror.

Nga analiza e kompozimit eméror ai ka véné re se kompozimi i emrave
né shqip nuk vjen i trashéguar nga periudha indoeuropiane. Kompozitat né
dokumentet e shqipes sé vjetér tregojné se kéto jané ndértime té pavarura,
sepse asnjéra prej tyre nuk mund té krahasohet me formimet kompozicionale
né gjuhét e tjera i.-e. Prandaj autori nxjerr pérfundimin se modeli fjaléformues i

"shih J. Matzinger, Die albanische Sprache im Zeitalter Skanderbegs, Teil 2, né:
Bardhyl Demiraj (Hg.), Wir sind die Deinen. Studien zur albanischen Sprache,
Literatur und Kulturgeschichte, dem Gedenken an Martin Camaj (1925-1992)
gewidmet, Albanische Forschungen 29, Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 2010, f. 456-
460, me citimin e burimeve dhe té literaturés pérkatése. Mé paré edhe né J. Matzinger,
“Die albanische Sprache im Zeitalter Skanderbegs, Teil 1: Ein Uberblick zur
vorliterarischer Dokumentation”, né Monica Genesin § Joachim Matzinger &
Giancarlo Vallone (Hgg.), The living Skanderbeg. The Albanian Hero between Myth
and History, Hamburg, Verlag Dr. Kovag, f. 53v.

& M. Camaj, Il “Messale” di Gjon Buzuku, Roma, 1960, f. 56 v.

°J. Matzinger, Die albanische Sprache im Zeitalter Skanderbegs, Teil 2, art. i cit., f.
456-460. Khs. dhe A. Omari, Ndikimet sllave te Buzuku: kontributi i Camajt, “Studime
filologjike”, nr. 3-4, 2010.
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kompozimit eméror né parahistoriné e shqipes ka humbur né njé periudhé
kohore té caktuar. Njé paralelizém sillet kétu me sistemin onomastik té shqipes,
i cili, me kristianizimin e shqiptaréve té hershém, u shndérrua krejt dhe késhtu
humbi edhe modeli i formimit té emrave té pérvecém vetjaké, gé sipas sistemit
i.-e. formoheshin nga dy pjesé pérbérése. Me kété model humbi edhe njé nga
burimet e mundshme pér formimin e kompozitave emérore. Njé faktor tjetér, i
brendshém, pér zhdukjen e kompozimit eméror indoeuropian né shgipen duhet
té kené gené shndérrimet e médha fonologjike té cilat ua kané humbur
transparencén ndértimeve kompozicionale deri sa ato kané humbur krejt. Mé
pas, né njé moment té caktuar té historisé sé protoshgipes sé hershme éshté
shfaqur pérséri njé model kompozimi eméror, ku me shumé gjasé mund té keté
luajtur rol modeli dhe ndikimi i gjuhéve té tjera me té cilat shqipja ishte né
kontakt, né radhé té paré gregishtja dhe gjuhét sllave, né té cilat modeli i
kompozimit eméror éshté shumé i gjallé. Né kété model té ri fjaléformimi nga
ana morfologjike nuk béhet fjalé pér “kompozim klasik” por thjesht pér
pérngjitje (jukstapozicion ). Kjo prejardhje dytésore e kompozimit eméror té
shqgipes shpjegon edhe rendin e pazakonshém té gjymtyréve té kompozités né
krahasim me gjuhét e tjerai.-e.

Mbas fazés paraletrare té shqgipes, kur kompozitat emérore u krijuan
sipas gjedhes sé gjuhéve té huaja né kontakt, por me ndértim karakteristik té
brendshém té gjuhés, erdhi njé fazé mé e voné kur gjedhet e huaja
imitoheshin saktésisht, pra edhe rendi i dy elementeve té kompozités merrej i
pandryshuar. Kéto formime gjenden sporadikisht gé né dokumentet e para
shqipe, mes té cilave ka edhe formime gé jané formuar gé né periudhén
paraletrare té shqipes.

Modeli i kompozimit eméror mori njé hov té fugishém né kohén e
shgipes sé re gé nga shek. 19 né periudhén e Rilindjes kombétare dhe me
lulézimin e njé literature té pasur, ku u krijuan kompozita té reja nga autorét e
vecanté. Kéto ndértime té kohés sé re kopjonin tashmé né ményré skematike
modelet e kompozitave té gjuhéve té huaja gé shérbenin si gjedhe imitimi, gjé
gé ndikon né pozicionin e dy gjymtyréve té kompozités, té cilat tanimé shfagin
elementin determinues né gjymtyrén e pérparme dhe kokén né gjymtyrén e
prapme, késhtu gé kéto kompozita té reja pérputhen pérséri krejt rastésisht me
ndértimet kompozicionale indoeuropiane dhe strukturat e tyre formale.
Kompozimi eméror vijon edhe sot té jeté aktiv né shqipe né krijimin e termave
tekniko-shkencoré.

Kompozitat e shqgipes sé vjetér pasgyrohen né njé tabelé, nga e cila
rezultojné 110 ndértime té tilla emérore té déshmuara né dokumente.

Meritojné té& vihen né dukje edhe kontributet né analizén diakronike té
formanteve fjaléformuese. Né kété rubriké pasgyrohen arritjet dhe pérvojat e
méparshme té autorit né fushén e rindértimit historik té protoshqgipes dhe té
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krahasimit té rrafshit indoevropian. Kjo bie né sy sidomos né rindértimin e
formanteve me burim vendi ku rindértohen edhe format e fazave té ndryshme
té shqipes sé hershme deri te paraforma e rrafshit indoevropian. Késhtu
veprohet p.sh. pér rindértimin e prapashtesés -és ku autori konvergon me tezén
e Pedersenit pér njé aféri té rrafshit indoeuropian me prapashtesén armene -ic si
déshmi pér pérbashkeésité e kétyre dy gjuhéve né kontekstin e aférisé gjuhésore
té rrafshit indoeuropian ballkanik (Balkanindogermanisch).

Analizat e holla diakronike e kané cuar autorin té rishikojé zgjidhjet
etimologjike ose rrugén e formimit té disa formanteve fjaléformuese té shgipes
té dhéna né ményré jo té kénagshme nga autorét e méparshém. Késhtu, pér
prapashtesén -tar ai propozon njé tjetér rrugé formimi nga ajo e G. Meyerit
miratuar dhe nga Xhuvani-Cabej. Meyeri mendon se kjo prapashtesé éshté
formuar analogjikisht nga fjalé gé e kané elementin -t né rrénjén e tyre (pra né
fjalé si kopésht//ar té jeté ndier si prapashtesé pjesa -tar, e cila éshté shtriré me
rrugé analogjike dhe éshté béré prodhimtare si e tillé), ndérsa autori i punimit
né fjalé mendon se kjo prapashtesé -tar éshté shképutur né derivate me
prapashtesén -ar té fjaléve bazé me -fi: shtekéti > shtekét//ar, tregéti >
tregét//ar etj. Kéto formime mé pas u lidhén nga folésit jo me formimet
kolektive me -7i por me bazat e tyre té thjeshta: shtek, treg etj., pra shtek:
shteké//tar, treg: trege//tar. Né kété proces mund té keté ndikuar modeli
ekzistues i prapashtesés me strukturé té ngjashme geg. vj. -tuor/-tuer, tosk. vj. -
tuar i huazuar nga lat. -tor (f. 194 v.)

Pér burimin e prapashtesés -uor/-uer, -uar mendon njé zgjidhje mé té
pranueshme nga ajo e dhéné deri tani me rezerva, vértet nga latinishtja -arius,
por me zévendésim té g-sé sé gjaté latine me a té gjaté né shqgipe si¢ ka
ndodhur né huazimet e hershme (khs. armissarius >harméshuer, calendarius >
kallénduer, februarius > fruer etj.), e cila né ményré té rregullt u bé o, e cila u
zgjat né -o prané sonantes r, e mé tej me diftongim té *-5 né geg. vj. -uor, -uer,
tosk. vj. -uar. (f. 376 v.)

Pér prapashtesén geg. vj. -tuor/-tuer, tosk. vj. -tuar (sot -tor) kundérshton
mendimin e dhéné pér njé trashégimi indoeuropiane nga prapashtesa *-tor-/-
ter- e emrave té vepruesit, pér faktin se modeli i.-e. me *-tor-/-ter- formon
derivate prejfoljore, ndérsa modeli i shgipes me -tuor etj. formon vetém
derivate emérore, dhe miraton tezén e Meyerit pér burimin latin -tor (gjin. -
toris) qé gjendet dhe né rumanishte e arumanishte.

Pér disa formante gé Xhuvani-Cabej u kané kundérshtuar burimin e huaj,
ai i kthehet mendimit té huazimit. Késhtu p.sh. pér prapashtesén -ésing, -&siré i
kthehet mendimit té G. Meyerit gé mendon pér njé burim prej gregishtes; pér
prapashtesén -7, ndryshe nga Pederseni, Jokli e Xhuvani-Cabej gé e shohin si
burimore né shqipen, mendon pér njé huazim nga latinishtja -ia.
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Né ndonjé rast korrigjohen disa trajta formantesh té dhéna nga studiuesit
e méparshém, gé nuk marrin parasysh zhvillimet fonetike historike brenda
fjalés. P.sh. formanti -&s (jo -(&)s - f. 158), et].

Shqyrtimi diakronik nuk mjaftohet vetém me pérpjekjet pér ndrigimin e
prejardhjes sé mjeteve fjaléformuese por shkon mé tej duke u pérpjekur té
zbulojé e té rindértojé prototipin apo pikénisjen e modelit fjaléformues. Né
pérgjithési modeli zanafillor éshté njé nocion thelbésor i gjuhés Kishtare me
denduri t¢ madhe pérdorimi. P.sh. né prapashtesén -es ka gené lat. servitium qé
ka dhéné shqip shérbes e cila u lidh me foljen gjithashtu latine shérben dhe u
lexua né ndérgjegjen gjuhésore popullore si emér i krijuar nga folja shérb// me
prapashtesén -es, nga e cila u abstragua njé model pér formim emrash me
prapashtesén -es. Kété mendim e pérforcon fakti gé leksemat shérbenj dhe
shérbes jané koncepte shumé té pérdorura né gjuhén Kishtare si rrezatuese e
kulturés. Prototipi i prapashtesés me burim latin -até propozohet té jeté derivati
oraté (Buzuku), uraté (autorét e tjeré té vjetér), me burim nga folja oroj/uroj,
leksema qgé jané edhe mjaft té pérdorura né gjuhén kishtare. Me kété rast
polemizohet me pohimin e Xhuvani-Cabejt (SGj Il 212) pér njé prejardhje
(edhe) prejemérore té kétij modeli fjaléformues, ku pikénisja shihet prej tyre te
emra me burim latin si kanaté, mblaté. Modeli i prapashtesés -esé, nga njé
formé mé e vjetér protoshgipe, mendohet té keté gené leksema éndijesé, etj.

Tek emrat prejfoljoré té vepruesit (nomina agentis) me -és, té cilét né
ményré té bartur metonimike jané pérdorur mé voné edhe si emra mjeti né
gjuhé té ndryshme, pér shqipen e vjetér autori ka véné re se ky pérdorim haset
sé pari te Da Lecce dhe te Fjalori anonim i 1710-s, né emra si ¢else “chiave”,
fillues “bacchetta”, lidhése “benda”, mjelése “secchia da mongere”, shtypés
“pestaio, pistello” etj.

Punimi ka edhe meritén se shtron detyra pér t’u zgjidhur né té ardhmen
nga fusha e fjaléformimit dhe e leksikologjisé sé teksteve té vjetra shqipe. Me
té drejté theksohet si njé detyré e ngutshme hulumtimi historiko-gjuhésor i
fjalorit mjaft té pasur té Da Lecces dhe me até rast té ndahen leksemat e krijuara
artificialisht nga autori nga ato té realitetit gjuhésor té kohés sé tij. Njé ide me
vleré éshté ajo lidhur me studimin e ¢éshtjeve té stilistikés dhe té formimit té
tekstit t& dokumenteve té shqipes sé vjetér, qé nuk éshté trajtuar sa duhet.

Njé céshtje pér t’u studiuar mbetet vjelja dhe shqyrtimi sistematik i
dubleteve né fjaléformimin eméror né tekstet e vjetra, (shérbes ~ shérbim,
kujdes ~ kujtim, angjénim ~ angjénesé, trajtim ~ trajti €tj.), pér té vlerésuar
nése kéto dublete kané lindur si pasojé e diferencimit semantik e stilistik dhe né
¢’ményré jané krijuar. Po ashtu edhe mbledhja dhe vlerésimi i dubleteve t& tipit
arkétuer ~ arkétar, ndimétar ~ ndimétuor, shtampatuor ~ shtampatar, Kies ~
kietar etj. né autoré té ndryshém ose edhe tek i njéjti autor mbetet njé céshtje
me interes pér studimet e ardhshme.
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Céshtja e prapashtesés -uor/-uer, -uar, né shqipen e sotme -ar, gjithashtu
mbetet pér t'u hulumtuar mé tej pér prejardhjen e saj, duke marré né
konsideraté shtresa e burime té ndryshme huazimi: sé pari nga latinishtja -
arius, pastaj me ndérmjetésim té sllavishtes -ar, me ndikim té turgishtes -er,
nga fréngj. -ier, apo edhe nga kroatodalmatishtja -ijer. (f. 155, f. 377).

Gjithashtu ¢éshtja e parahistorisé diakronike té parashtesés pa-, me gjithé
pérsiatjet etimologjike rindértuese té autorit, ka nevojé té ndricohet me
hulumtime té& métejshme (f. 262 v.).

Njé tjetér ¢éshtje e hedhur né diskutim éshté ajo se si ka kaluar parafjala
pa si gjymtyré e paré e kompozitave privative pér shprehjen e marrédhénieve
privative. Autori éshté i mendimit se modeli pér shfagjen e ndértimeve
parashtesore negative me pa duhet té jeté marré nga modeli i kompozitave
negative me parashtesén bez- “pa” t€ sllavishtes (p.sh. sll. vj. Kkisht.
bezbozvtstvo “‘sakrilegj, veprim kundér Zotit, t&€ genét pa Zot” - formim
prejeméror, bezvodons “i paujé” - prejmbieméror) (f. 264).

Njé kontribut té réndésishém jep punimi pér turgizmat e shqipes sé
vjetér, duke u pérgendruar né turgizmat e Buzukut, por duke hedhur véshtrime
té zgjeruara edhe né autorét pas tij, vecanérisht né paragrafin e modeleve té
fjaléformimit me burim turk. N¢é turqizmat e “Mesharit” pérfshihen njé numér
mé i madh njésish leksikore (rreth 8 njési) né krahasim me ato gé kané dhéné
studiuesit e méparshém, gé llogariten rreth 5 njési. Nga kéto 3 leksema té
shtuara, ndajfolja teké “vetém” diskutohet nga veté autori nése &shté njé
turgizém i drejtpérdrejté apo mé shumé njé ndikim sllav né gjuhén e Gjon
Buzukut, sic mendon edhe Svane™. Mendoj se edhe dy leksemat e tjera mill
dhe pajé kané nevojé pér diskutim. Turgishtja ka njé mil me kuptimin “vegél
me majé, féndyell, bosht” g€ e japin G. Meyeri 278, Cabej SE V 345 e Dizdari
658 si burim té shqipes mil “neshter, thiké e hollé kirurgjikale ¢ mjekéve
populloré” (it. specillo), sot e vjetruar dhe e dalé jashté pérdorimit. Ndérsa pér
fijalén mill (ose myll*) “kéll&f thike a shpate” t& mbaré gjuhés Cabej mendon
pér njé vjetérsi t&¢ madhe pér shkak té ruajtjes sé gjinisé asnjanése te Buzuku,
edhe pse nuk jep njé etimologji té fjalés (SE V 345). Gijithashtu lidhur me
fjalén pajé meriton njé diskutim mé té gjeré céshtja nése pajé I “plagkat dhe
pasuria gé merrte me vete nusja ¢ i gonte né shtépiné e dhéndrit kur martohej”
dhe pajé IT “pérkrahje e dikujt kur nuk ka té drejté, anési, ané, hatér” (FGJSSH)
jané né origjiné dy fjalé t& ndryshme apo njé e vetme. Cabej i merr si dy fjalé
mé vete, t€ parén, fjalé e mbaré gjuhés, e rrjedhon, me Meyerin, prej lat.

10 G. Svane, Slavische Lehnworter im Albanischen, Aarhus University Press, 1992, f. 274.
! Vullnetin e Peréndisé,/dot me ¢elés nuk e mbyll,/kur Ajo t& jep njé shpaté,/s’mund ta
mbash vetém né myll!, Arben Duka, http://www.gazetadita.al/pena-dhe-shpata/. Khs.
dhe Fan Noli, Fute shpatén né myll, Hamleti.
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pallium, kurse té dytén, fjalé e gegérishtes, prej turg. pay “pjesé, dasik,
porcion” (SE VI, f. 116-117). Nga ana kuptimore, pajé | dhe pajé Il bashkohen
né€ disa pérbérés semantiké t&€ tyre me kuptimin “pjes€ qé i takon dikujt” qé ka
fjala turke pay. Por nga ana tjetér, ekzistenca e -1-sé ndérzanore né variantin
palé té tosk. jugore té Gjirokastrés dhe té camérishtes flet pér njé */i > Ij té
dikurshme, e cila né kéto té folme ka kaluar né I, ndérsa né mbaré gjuhén éshté
spirantizuar né j. Vec késaj, né tosk. jugore turgizmat marrin theks fundor, jo
parafundor. Kéto té dhéna flasin pér njé vjetérsi mé té madhe té fjalés pajé |
dhe e ndajné fonetikisht nga pajé 11, duke i dhéné té drejté Cabejt, i cili i ndan
edhe kuptimisht kéto fjalé nuk e afron pajé | me turgishten.

Si pérfundim, me kété punim studimi i gramatikés sé shqgipes sé vjetér té
fazave té dokumentuara té saj shénon njé hap té réndésishém pérpara né
plotésimin e zbrazétive té trashéguara, té cilat tashmé po mbushen hap pas
hapi, edhe me meritat e albanologéve gjermanishtfolés, gé vijojné traditén e
nderuar té albanologjisé tashmé treshekullore gjermane.



