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FATMIR AGALLIU

PJESORJA NE GJUHEN SHQIPE

(analizé e kategorive dhe e funksioneve té saj)

Pjesorja e gjuhés shqipe mbetet njé ndér céshtjet ende té pastudjuara
miré, sidomos né piképamje té kategorive dhe té funksioneve té saj. Kjo
na shtyn té béjmé né kété artikull njé pérpjekje pér té rrokur né ményré
sa meé té ploté kéto aspekte té pjesores sé shqipes.

Para se té parashtrojmé pérfundimet tona, e quajmé té nevojshme té
japim njé pasqyré té shkurtér té trajtimit té késaj kategorie népér gra-
matikat kryesore té gjuhés shqipe dhe né ndonjé punim té vecanté.

Sami Frashéri (Shkronjétore e gJuhese shqip, Bukuresht, 1886) =i
pjesore pranon vetém tr aJten me nyje: i ardhur, e vajtur, {é cilén e quan
pérgjysmore. Kéto trajta i shénon edhe né paradlgmat perkatese (f. 59 e
vijim), ku figurojné edhe té atilla, qé nuk ekzistojné né gjuhé si i gené, e
gené. Mé tutje (f. 70) thoté se pjesorja ka vetém njé kohé, sepse s’éshté
folje, po njé mbiemér i ardhur prej foIJes prandaj edhe «ziheté» njé faré
f]ale me vetéhe». Si¢ shihet, Samiu pjesoren e ndan prej foljes dhe e merr
si pjesé mé vete té therates duke e identifikuar morfologjlkxsht me
mbiemrin _(népér paradlgmat shénon format e ndryshimit sipas gjinisé
dhe numrit). Até gé shumica e gramatikanéve té shqipes e quajné pjesore:
ardhur, vajtur, Samiu, pérkundrazi, e quan paskajore.

Anton M.Xanoni (Gramatika shqyp, 1908) mban termin e Samiut
peér pJesoren (pérgjysmuer), por, ndryshe prej tij, pranon natyren e dyfi-
shte té saJ até foljore dhe mbiemérore: «Partxcxpl n’'njen an’ asht verb e
m'njen’an’ adiektiv, e prandej mundet m'u thané pérgjysmuer». (f. 91).
Né paradigmat qhenon dy kohé té pjesores: té tashmen (kenés. pasés) dhe
té shkuarén (kenun, pasun) pér foljet veprore, vetém té shkuarén (da,
daam, daamun. luté, lutun) pér foljet pésore. Ate qé Gustav Meyeri (Kur-
zgefasste al'banesische Grammatik, 1888, f. 43) vetém e supozonte si njé
pjescre té vjetér té sé tashmes, prej sé cilés kané dalé emrat e vepruesit
ose té veglave: hapés, mbytés etj., Xanoni, pérkundrazi e mori si njé fakt
ekzistues té shqgipes s€ sotme.

Ilia Dilo Sheperi (Gramatika dhe sindaksa e gjuhés shqipe, 1927) flet
pér njé ményré té pakufishme, duke n&nkuptuar me kété té gjitha format
e pashtjella t€ shqipes, e cila, sipas tij, quhet pjesore, kur pérdoret mé
vete: punuar ose punue paskajare kur pérdoret me par af]alen «me»:
me punue dhe pércjellore, kur perdoret me fjalézén duke (tue): dukes pu-
nuar ose tue punue (f. 70). Ndérsa jep pak a shumé me hollési formxmin

e pjesores me ané sufiksesh, pér pérdorimet nuk thoté asgjé, vetém}
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mend kalimthi trajtat me nyje, té cilat i quan pjesore mbiemra. Nga =a
duket, Sheperi anonte nga trajtimi i kétyre fjaléve si mbiemra.

AXhuvam (Libri i gjuhés shqipe, pJesa e dyté, pér klasat e nalta té
fillores e té& parat e qytetses, 1939) nepér paradigmat shénon dy kohé té
pjesores, té tashmen: kérkue a kérkuar dhe té shkuarén: pasé kérkue, pa
théné mé paré asgjé se ¢'8shté pjesorja. Trajtat kérkue a kérkuar nuk
mund té mbahen kurrsesi si pjesore té tashme, ndérsa trajta pasé kérkue,
gé éshtéd nxjerré nga paradigma ka (kishte) pas'é kérkue, né fakt éshté e
pagené, sepse trajtat e mbipérbéra té tipit ka (kishte) pasé kérkue kané
rrjedhur nga té pérbérat korresponduese té foljes ndihmése, gqé i jané
paravéné pjesores: ka (kishte) pasé — kérkue.

Eshté pér t'u shénuar se njé trajtim i tille, prej té cilit Xhuvani mé
voné do té hegé doré (Pjesorja né shqgipet, Buletin pér shkencat shogé-
rore, 1954, 2), pérséritet edhe né disa gramatika té tjera shkollore, duke
nisur me ate te O. Myde1 rizit (Gramatika e Re e Shgipes, 1944). Né kété
gramatiké pohohet se pjesorja rri ose si fJale meé vete, ose duke u bash-
kuar me foljet ndihmése, por nuk jepet asnjé shembull pér pérdorimin <
mvetésishém t& pjesores. Pér- kohén e shkuar thoté se pérdoret mé vete
si mohore, duke marré ndajfoljen pa; pa pasé shkue etj. Né té vértets,
forma pa pasé shkwz, ka dalé nga paravénja e formés mohore té foljes
ndihmése pjesores sé€ foljes qé tregon veprimin dhe, si t2 gjitha format e
pashtjella té pérbéra (duke pasé dalé, me pasé dalé) ka njé pérdorim té
rrallé. O.Myderrizi, si edhe disa té tjeré gramatikané pas tij, formén e
tipit pa ardhur e quan pjesore né trajté mohore. Ne nuk do t& merremi né
kété artikull me analizén e késaj forme. Duke u paituar me trajtimin e saj
si njé formé e vecanté e pashtjellé me kuptim mohor né disa studime té
reja (M.A.Gabinski, Voznjiknovenie infinitiva kak vtorignyj ballkanskij
jazykovoj process; Sh.Demiraj, Folja, kapitull pér tekstin e gramatikés té
Universitetit, maket, III, 1972), mendojmé t’i kushtojmé njé artikull té
vecanté.

Nga gramatikangt shqiptaré K.Cipo éshté i pari gé bén njé parashtrim
pak a shumeé té gjeré té késaj kategorie. Si pérkufizimi, ashtu edhe njofti-
met e tjera pér gjendjen, kategorité dhe pérdorimet e pjesores jané té
sakta. Me sa duket, K.Cipo nuk b&n dallim midis pjesores sé& vérteté dhe
mbiemrit foljor (pjesores sé nyjézuar), sepse shembujt qé jep pér t& pro-
vuar kuptimin vepror dhe pésor té pjesores, jané mbiemra té nyjshém
(njeri i ditur, burré i pasur, o i sjelli mbi gomar etj.) dhe, nga ana tjetér,
tek formimi i mbiemrave flet pér mbiemra té ardhur nga mbiemra foljoré:
i ngordhur, ngordhaq, por veté mbiemrat foljor nuk i pérmend né kété
teme.

A.Xhuvani, si u tha, i ka kushtuar pjesores njé studim té ploté. Ndry-
she nga disa autoré té tjeré, né piképamje té kategorizmit gramatikor ai
vé njé kufi t& preré, sipas nesh me té drejté!, midis pjesores dhe mbiemrit
foljor, por, né piképamje té kuptimit njé ndarje kaq e preré nuk na duket
bindése: «né& gjuhét tané pjesorja ban pjesé gjithmoné né natyré té fol]es
dhe vetém kur kthehet e bahet mbiemén, mbiemén participor, tregon njé
cilési .. .» (Studime gjuhésore, f. 200). S1<; do té vémé né dukje edhe meé
poshté, pjesorja me té vérteté éshté folje dhe tregon njé veprim, por kété
e paraget si njé tipar, cilési té sendit, dhe né kété piké afron kuptlimisht

1) Né njé artikull tonin (Mbi pjesét e therates né gJuhen shqipe, Studime fi-
lolognke 4. 1970) kemi dhéné edhe argumentat né té miré té trajtimit té pje-
sores s& paranyjézuar si mbiemér
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me mbiemrin. Né punimin e Xhuvanit pér heré té paré analizohen funk-
sionet sintaksore té piesores sé miréfillté.

Sh. Demiraj né tekstin universitar «Morfologjia e gjuhés sé sotme
shqipe, II, 1963-, ndérsa pérshkruan me hollési format e pjesores, jep
shkurt edhe disa nga pérdorimet kryesore té saj, duke u shtuar atyre gé
shénon Xhuvani, edhe pérdorimin si kallézues i njé fjalie té pavarur, za-
konisht si pjesé e cunguar e njé kohe t& kryer t& foljes.

*

Si¢ dihet, nga gjithé trajtat e pjesores, qé ekzistOJné né gjuhé
té ndryshrne indoevropiane, né gjuhén shq1pe ruhet vetém njé trajté. Ajo
nuk ka asnjé nga kategorité gramatikore 1, qé karakterizojné pjesoren si
njé trajté foljore me veti té foljes dhe fe mbiemrit (diatezé, kohé, gjini
dhe numér). Pér kategori gramatikore zakonisht béhet fjalé vetém até-
here kur kuptimeve gramatikore té fjaléve u pérgjigjen edhe forma gra-
matikore té ndryshme. Nga kjo piképamje pjesorja e shqgipes paragitet
e pandryshueshme. Megjithaté ajo duhet trajtuar si pjesore, pérfshira
né sistemin foljor, pér kéto arésye:

1), Sikurse format e shtJella, pjesorja shpreh njé veprim, por ndryshe
prej tyre, e paraget até jo si proces, por si tipar;

2) Si né gjuhé té tjera, ashtu edhe né shqipen me ndihmén e saj
formohen trajtat kohore analitike;

3) Karakterizohet nga reksioni foljor, d.m.th. mund té marré njé
plotés vepruesi ose plotésa rrethanoré.

4) Ka kuptimin e kohés sé shkuar dhe até té diatezés pésore kur
vjen prej njé foljeje kalimtare.

Kur pérdoret me vlerén e njé gjymtyre té fjalisé, pjesorja paragitet
gatl si sinonimike me mbiemrin. Pikérisht funksioneve té pjesores si
njé _g;ymtyne_e,i;ahse_u_kuLO het kryesisht ky artikull. Kétu po shé-
nojmé né meényré paraprake se né kéto funksione né shqipen e sotme
letrare lpjesorja ka njé frekuencé pérdorimi té kufizuar. Kjo besoj se
duhet shpjeguar me paaftesme e pjesores pér té dalluar gjininé dhe nu-
mrin e emrit, té cilit i atashohet, domethéné me mungesén e kétyre ka-
tegorive. Né kété piké pjesorja dallohet nga mbiemri i nyjshém, nyja
e pérparme e té cilit éshté treguesi kryesor i jashtém (si té thuash, ana-
litik) i kategorive té numrit, gjinisé dhe rasés. Me ngulitjen me kalimin
e kohés té nyjes para mbiemrit?, ky i fundit u dallua formalisht nga
pjesorja, sepse, ndryshe prej saj, ka forma té pérshtatjes sé ploté mé
gjini, numér dhe rasd. Kjo béri té¢ mundur gé edhe pjesorja, né té njéj-
tat funksione me ato té mbiemrit, té paranyjézohet, duke marré késhtu
formén e mbiemrit, megjithése mund té ruajé kuptimin kategorik té
veprimit dhe tiparet e reksionit foljor (aftésiné pér té marré plotés ko-
he, vendi si dhe plotés té vepruesit). Si¢ jemi shpjeguar mé hollésisht

1) Kété ide e ka formuluar dhe zhvilluar kohét e fundit Sh. Demiraj né ka-
pitullin e foljes pér gramatikén e re té Universitetit (Gramatika e gjuhé&s sé& sotme
shqipe, Morfologjia (maket) III, 1972))

2) Pér moshén relativisht té voné té nyjes sé pérparme shih E. Cabej, Rreth
disa céshtjeve té historisé sé gjuhés shqipe», BUSHT, SSHSH, 3, 1963, £. 79 e vijim.
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né njé rast tjetér ?, pér arésye té formés mbiemérore dhe té kategori-
ve tipike pér mbiemrin, si edhe pér funksionin e tyre, kéto pérdorime
do té trajtohen prej nesh si mbiemra dhe jo si pjesore, ashtu si¢ me-
ndonte S. Frashéri.

Hetimi i historisé s€ brendshme té kétij fenomeni, domethéné
shtimi dhe zhvillimi i ndértimeve me mbiemra foljoré dhe dobésimi i
frekuencés s€ pérdorimit té ndértimeve me pjesore éshté njé céshtje
interesante pér t'u studjuar nga fusha ende e parrahur miré e historisé
sé gjuhés shqipe té shkruar. Nga njé ballafagim i pjesshém mund té
hetohet se né veprat e atyre shkrimtaréve, qé i géndrojné mé afér
gjuhés popullore, ndértimet me pjesore jané mé té shpeshta (A. Asllani,
J. Xoxa, S. Andoni etj.), ndérsa né shkrimtaré té tjeré hasen mé pak
(N. Frashéri, Dh. Shuteriqi, F. Noli 4 etj.).

Né veprén «Bagéti e bujgésia» té N. Frashérit, pér shembull pjesorja
si gjymtyré fjalie éshté pérdorur gjithsejt dhjeté heré, duke futur kétu
edhe ato me funksion kallézuesor. Edhe né poeziné e L. Poradecit, po
té gjykojmé vetém né bazé té njé véllimi prej 61 fagesh, duke hequr
parathénjen, dalin 12 raste pjesoreje, megjithése padyshim ai éshté njé
ndér shkrimtarét, qé e ka shfrytézuar me mjeshtéri pasuriné e gurrés
popullore.

Né poeziné me frymé, figura dhe gjuhé popullore té A. Asllanit pje-
sorja pérdoret dendur dhe drejt. Pérshembull, né kéta nénté vargje
gjejmé néntd trajta té pjesores:

Ai i kujtonet, veshur me fustane,

né njé dor’ tespihet vark e radh’ merxhane,

dhe né dorén tjetér njé cibuk sermaje,

rrahur me sadefe, guré gehribaje.

Vula dhe sahati varur pérmbi gryk’

dhe mbi supe hedhur até goxha qyrk.

Dredhur dhe mustaqget, dredhur dhe pérdredhur,
brenda né silahe dy pisqolla kredhur,

kredhur dy pisqolla dhe harbin’ e arté€, ... (V. P. 118)

Né veprat né prozé té J. Xoxes (Novela, Lumi i vdekur) pothuaj né
c¢do fage gjen trajta té pjesores me vlerén e njé gjymtyre té fjalisé. Te
ky autor pérdorimi i shpeshté i ndértimeve me pjesore ka fituar ti-
paret e njé vecorie té stilit. Por, sic do ta shtjellojmé& mé pas, né disa
raste ka edhe teprime, duke shkuar kundér natyrés sé gjuhés. Kété,
me sa duket, e ka ndjeré edhe veté autori. sepse né romanin e tij té ri
dhe voluminoz «Juga e bardhé», pjesorja pérdoret me masé dhe pérgiji-
thésisht drejt.

3) F. Agalliu, Mbi pjesét e ligjeratés né gjuhén shqipe, Studime filologjike, 4,
1970, f. 87-88.

4) Eshté interesante té vihet re se F. Noli, ndérsa né «Historiné e Skénderbeut»
pérdor pothuaj kudo ndértimet me mbiemra foljoré, né poezité ka disa ndértime
me pjesore, por Kryesisht né funksion kallézuesor dhe vetém né dy raste né funk-

stonin e pérecaktorit jopredikativ: «O flamur gjak, o flamur shkabe, — O vend e
vatr'o nén’e bab€, — laré me gjak, djegur me flaké, — Flamur i kuq, flamur i zi.
(Noli, Album, 29).
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PreJ kohésh éshté véné né dukje se shgipja ka vetém nJe traJte
pjesoreje, até té kohés sé shkuar. J. G. Hahn pohon se pjesorja né
gjuhén shqgipe kufizohet né «participin e sé shkuarés» (das Particip der
Vergangenheit) 5. Kétij mendimi i pérmbahet edhe Gustav Meyeri “.
Kohét e fundit mendimin se pjesorja e shgipes éshté e kohés ée shkuar
e kané pérkrahur edhe A. V. Desnickaja dhe Sh. Demlra] . Ky po-
him, sipas mendimit toné&, né thelb mbetet i dreJte edhe po té mos vér-
tetohet dot gé shqgipja ka pasur dikur njé pjesore té kohés sé tashme,
domethéné ai ka vleré si pér véshtrimin historik, ashtu edhe pér.,até
aktual té céshtjes. Por pér kété duhen béré disa sqarime.; Sé pari; né
plkepamje té kohés pjesorja duhet_dalluar nga paskajorja dhe perc;ellor—
Ja Paskajor]a “«rréfen» thjesht njé veprim si proces, Jashte kohés né té
cilén ai mund té kryhet, ndérsa perCJellorJa «rréfen~, njé veprim, gé sho-
géron njé veprim tjetér dhe kryhet né té njéjtén kohé me té, pra ajo ka
njé pérdorim mbarékohor, gjé qé né planin e pérmbajtjes pérfagéson
njé neutralizim té kuptimit koher. Né planin e shprehjes kjo shfaqget
né pérdorimin e sé njéjtés formé né shogérim me folje té té tria kohéve.
(Po vinte duke kénduar, po vijen duke kénduar, do té vijé duke kénduar).

-{-Ne shumicén e pérdorimeve t€ saj me vlerén e njé gjymtyre té fjali-
sé pjesorja e gjuhés shqvpe tregon rezultghn e njé veprimi té shkuar né
njé cast té caktuar té sé tashmes, s& shkuarés ose sé ardhshmes: «Zonjaté
bukuroshe, veshur rrobat e arta..., viné rreth e kércejné». (Frashéri,
Lulet, 64); «Kémbéza, ndértuar mbi tri bregore, duket se ka gené edhe né
kohéra mé té vjetra; ... (Sako, Buka, 5); «S’e vé fshatin uné mbi kumba-
ren, se fshati s’'mé pyeti né jemi gjallé a vdekur». (Xoxa, Lumi, 1, 221);
«Mua mé zuri gjumi prané zjarrit, me kokén mbéshtetur te njé samar».
(Shuterigi, Gurnecka, 148); Do ta sjellin lidhur.

Prandaj, kur flasim pér kuptimin kohor te pjesorja, duhet té kemi pa-
rasysh veprimin si té tillé, vendosjen e tij né kohé dhe jo pasojat e tij
né njé nga momentet e tri kohéve themelore té foljes (sé shkuarés, sé ta-
shmes dhe sé ardhmes). Nga kjo plkepam]e na duket i drejté percakt1m1 i
pjesores sé shkuar té frengjishtes, qé jep Maurice Grevisse: «Pjesorja
e shkuar shpreh njé fakt té shkuar né lidhje me njé fakt (t€ tashém,
té shkuar ose té ardhshém), gé tregon folja e fjalisé...» %

Sé dyti, duhet béré njé dallim midis kohés si kategori gramatikore,
gé karakterizohet nga njé sistem formash, gqé i kundérvihen njéra-tjetrés.
dhe kuptimit kohor, i cili te pjesorja shfaget né raport me foljen e fja-
lisé, domethéné né ményré relative, si njé veprim i shkuar (paraardhes),
qé paraqitet né formé rezultati. Kétu duhen pasur parasysh pérdorimet e
pavarura té pjesores, sepse né kohét e pérbéra ajo e humbet mvetésiné
e saj, shénon vetém veprimin, ndérsa kuptimin kohor dhe até té diatezés,
si edhe kuptimin rezultativ e pérmban gjithé ndértimi analitik, prandaj
me té drejté né kété funksion ajo emeértohet nga disa gjuhétaré pseudo-
pjesore, pér t'u dalluar nga pjesorja e miréfillté.

5) Albanesische Studien, Heft 1I, 1854, f. 42.
6) Kurzgefasste albanesische Grammatik, 1888, f. 42.

7) A. V. Desnickaja, «Mbi strukturén morfologjike té gjuhés shaipe», (pérkthg—
er dhe botuar né BUSHT, SSHSH, 3, 1959, 222). Sh. Demiraj, Morfologjia e gjuhés

sé sotme shqgipe (dispense), II, 1963, f. 240.
8) M. Grevisse, Le bon usage, Paris, 1964, f. 708.
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Kohén si kategori gramatikore pjesorja e shgipes, natyrisht, nuk
e ka, sepse mungon opozicioni formal, por kohén si kuptim gramatikor
e ka, meqgenése ky kuptim éshté karakteristik pér foljen si klasé fjalésh,
brenda sé cilés pérfshihet edhe pjesorja. Por kétu duhet béré njé sak-
tésim terminologjik. Né vend gé té thuhet se shqgipja ka vetém njé pje-
sore té sé shkuarés ose si¢ thoshte G. Meyeri «Né pérdorimin e gijallé si
participium éshté vetém njé pjesore e preteritit pésor»?, duhet théné
se gjuha shqgipe ka vetém njé pjesore, e cila, si¢c e ka pércaktuar drejt
Dozoni 1, ka kuptimin e sé shkuarés (Le participe a le sens du passé,
il est le méme pour les deux voix).

Né disa raste, kur kemi té béjmé me folje kursive (kuptimisht té
aspektit té zgjatur, té tilla si foljet shogéroj, mbérthej, mbéshtes et].),
pjesorja mund té tregojé edhe njé veprim té njékohshém me até té foljes
sé fjalisé. Kjo ndodh kryesisht né ndértimet, ku pjesorja paraqitet si
gjymtyré e vecuar, kuptimisht afér fjalisé dhe ekuivalente me njé kohé
té shtjellur té foljes ose me pércjelloren: 1) Kur pushoi kénga, shogé-
ruar nga njé klithmé e egér e djaloshit, rreth e rrotull sundoi pérséri
getésia» (Xoxa, Lumi, 1, 55) 2) «Pastaj, me radhé, dolén fustanelle té
tjera, mbérthyer me jatagané...» (Shuteriqi, Gurnecka, 45) 3) «Mbésh-
tetur mbi maliher. ai u hoq duke caluar...» (Buxheli, Kali, 164). Né
pérdorimet e tipit té shembullit 1 dhe 2 pjesorja paraqitet ekuivalente
me té pakryerén pésore té déftores (kur pushoi kénga, qé shogérohej
nga njé klithmé e egér e djaloshit), kurse né pérdorimet e tipit té she-
mbullit 3 ajo &shté ekuivalente me pércjelloren (duke u mbéshtetur mbi
maliher, ai u hoq...).

Kuptimi i njékohésisé, qé mundésohet nga karakteri kursiv i ve-
primit té foljes prej nga formohet pjesorja, éshté i kushtézuar nga funk-
sioni né fjali, varet prej tij, po ashtu edhe nga konteksti. Nga ana tje-
tér, duhet pasur parasysh se pérdorimi i pavarur i pjesores né shqgipen
e sotme letrare &shté kufizuar mjaft pér shkak té zévendésimit té saj
nga pjesorja e adjektivuar. Vec késaj, aspekti i foljeve si kategori se-
mantike pér gjuhén shqipe éshté fare pak i studjuar!l. Mbas njé stu-
dimi té hollésishém té aspektit té foljes né kété véshtrim dhe mbas njé
studimi po ashtu té thelluar té mbiemrave foljoré, duke i diferencuar
semantikisht né krahasim me pjesoren, mund té dalin né shesh fakte té
reja, pér ta paré céshtjen e kohés te pjesorja me pérdorim té mvetési-
shém né njé drité té re. Tani pér tani ne kemi bindjen se‘'vlera kohore
themelore éshté ajo e parakohésisé, ndérsa njékohésia shfaget vetém né
kontekste té caktuara.(Madje edhe né folje terminative si folja kap né
kontekste té& caktuara mund té jepet ideja e njé veprimi té njékohshém:
«. ..kapur pas tokés, sikur tallej me veriun». (Andoni, I dérguar, 116).

r Pérsa i pérket kategorisé gramatikore té diatezés, e cila né gjuhén
shqgipe dallohet garté me ané té mjeteve morfologjike né ¢do ményré
e trajté kohore, duhet théné se edhe ajo i mungon pjesores.,Nga piké-
pamja thjesht formale, si¢ dihet, folja e shqipes ka dy diateza: veproren
dhe pésore-vetvetoren. Aftésia pér té ndryshuar sipas diatezés, nga ana

9) G. Meyer, vepér e cituar, f. 42.
10) Auguste Dozon, Manuel de la langue chkipe au albanaise, 1879, f. 225.
- 11) Pér kété problem deri mé sot ka shkruar wetém K. Cipo (Sintaksa, 1952, f.
49 e vijim).
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tjetér, varet nga karakteri kalimtar apo moskalimtar i foljes, gjé qé pér-
caktohet nga kuptimi i foljeve.

Te pjesorja mund té flitet vetém pér kuptime diatezore (veprore,
pésore) dhe jo pér diatezén si kategori gramatikore, sepse pjesorja s’ka
forma ndryshimi pér té shprehur kéto kuptime. Kuptimet e diatezés
sé pjesores lidhen me kuptimin kalimtar ose moskalimtar té foljes, prej
nga éshté formuar kjo apo ajo pjesore, prandaj pohimet e disa gjuhéta-
réve si Majerit 12 dhe Xhuvanit!® se pjesorja e shqgipes éshté pésore
(pasive) nuk jané plotésisht té sakta pér gjendjen e sotme té gjuhés.
Mé drejté do té ishte t& thuhej. ashtu si¢c shprehet Dozoni !4 se shqgipja
ka njé formé pjesoreje pér té dy diatezat.

Pjesoret gqé viné nga folje kalimtare, kané kuptim pésor: «Varen
xhake, tallagane, plagcka tjerrur népér stane! (Asllani, V. p. 76), «Ci-
rrem. digjem 1 vrerosur, sakatosur, carmatosur,...» (Noli, Album, 70).
Kuptimi i diatezés pésore shprehet edhe sintaktikisht me praniné e plo-
tésit té vepruesit: «E para... doli né hajat kété té djelé plaka e Pilo
Shpiragut, ndjekur nga Vita dhe nga Kili. (Xoxa, Lumi, 1, 101). «...kjo
ishte rruga e famshme Egnatia, ndértuar nga romakét dymijé vjet meé
paré . ..» (Shuteriqi, Gurnecka, 145). Me gjithé praniné e plotésit té ve-
oruesit, i cili mé shpesh haset né ndértimet me pjesore dhe me mbiemra
foljoré dhe mé rrallé me forma té shtjelluara té foljes!®>, nuk mund
& flitet pér diatezé pésore té pjesores né kéto raste, sepse diateza éshté
njé kategori morfologjike dhe jo sintaksore, qé shprehet me format e
veté foljes.

Né kohét e pérbéra té diatezés pésore e vetvetore kuptimi diatezor
pérmbahet nga i gjithé ndértimi analitik, né formimin e té cilit kuptimi
pésor i pjesores duhet té keté luajtur njé rol me réndési.

Pjesoret e foljeve moskalimtare e mesore kané kuptim vepror:
«Pérhapureé bagetla népér sheshe, ndpér brinja....» (Frashem, Bagéti,
16): «...prané tij, mbéshtetur mbi tryezé, flinte njé njeri». (Arapi, Dhje-
tor, 107); «...duke paré nga djali... qé e kishte habitur me até gojén
2 tij brisk, ardhur kaq shpejt, pyeti...» (Xoxa, Lumi, 1, 197); « ... gera-
nidhet dalé boje... dukeshin si copéra tullash...» (Andoni, I dérguar,
74). '

Te mbiemrat foljoré kuptimi pésor del mé i qarté, prandaj, meqge-
aése foljet kalimtare pérbéjné shumicén, éshté miré gé kéta mbiemra té
oérdoren kryesisht pér kéto folje. Pér foljet e diatezés mesore dhe pér
ato moskalimtare, té cilat nga kupt1m1 jané fort afér njéra-tjetrés, péer
mendimin toné duhet parapélqyer pjesorja, e paadjektivuar, e cila e vé
né dukje mé miré kuptimin e Vepnmlt pa u ngarkuar edhe mé shumé
me kuptimin e diatezés, qé né rastin e foljeve mesore mund té sjellé edhe
paqgartési, sepse mesoret nga pésoret nuk dallohen formalisht. Té kraha-
sojmé pér kété pérdorimet e zakonshme: «...ulur né bisht, sic ishte,
yjeshte». (Arapi, DhJetor 117), «Razimi me té olotfuqlshmm e grumbulli-
mit akoma po rrinin né oborr, ulur mbi njé krah dru». (Sako, Buka, 16).
ne kéto pérdorime mé té rralla: «E ulur né buzé té sofrés, ajo pérgjoi
me oré té téra...» (Abdihoxha, Vjeshté, 71); «...plaka e ulur prané tij

12) Gostav Meyer, vepér e cituar, f. 42,

13) A. Xhuvani, Studime gjuhésore, f. 201.

14) Auguste Dozon, vepér e cituar, f. 225.

15) Shih edhe K. Cipo, Gramatika shqgipe, 1949, f. 109.
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me duar té lidhura né prehér, ishte zhytur né mendime ... » (Abdihoxha,
Vjeshté, 47).

Késhtu, pér foljet mesore ngrihem, largohem, nisem, afrohem du-
hen pérdorur pjesoret ngritur, larguar, nisur, afruar dhe jo mbiemrat
foljoré. Madje pér ndonjé folje moskalimtare formimi i mbiemrit foljor
paraqitet edhe i pamundshém, si pér shembull pér foljen rri: «Qerrta-
ri... dhe Kozma Ndreka, ndenjur qé té dy mbi duajt e 1lépushkés, ... ia
kishin marré me nge-». (Xoxa, Lumi, 1, 177). Mbiemri i ndenjur vésh-
tiré se mund té pérdoret. Kuptimi kryesisht pésor i mbiemrave foljore
bie ndesh me pérmbajtjen veprore té pjesoreve té ardhura nga foljet
moskalimtare dhe mesore dhe béhet késhtu njé faktor pengues né
shtrirjen gjithandej t& ndértimeve me mbiemra foljore né dém i€ ndér-
timeve me pjesore.

Pra, megjithé zgjerimin e pérdorimit té mbiemrave foljoré né dém
té pjesores, ndértimet me pjesore né disa raste dalin mé té qarta, se-
pse ménjanojné dykuptimshmériné dhe ndonjéheré jané edhe té pazé-
vendésueshme,

Pjesorja e gjuhés shgipe njeh disa funksione. Ajo mund té jeté né&
fjali:

I) Pércaktor i njé emri, né rolin e epitetit, si njé gjymtyré qé pér-
cakton drejtpérdrejt emrin. Si e tillé ajo vjen menjéheré pas tij e nuk
ndahet me presé né té shkruar,, domethéné nuk vecohet me pauzé. Né
kété funksion pjesorja shogérohet pothuaj gjithmoné nga njé gjymtyreé
tjetér peércaktuese me raporte objektore, rrethanore etj., pér shembull:
«gjith’ natén e natés / rri e flas me yje, / degat e lojthatés / varur pér-
mbi krye- (Frashéri, Lulet, 64); «Cobani njchu fytyrén e beut capélyer
nga pija». (Xoxa, Novela, 18); «Eci pérmes kopshtit rrethuar me mure té
larta, .. .» (Abdihoxha, Ngjyra, 18).

Edhe né prozén popullore ndértime té tilla jané té zakonshme: «I
thoté nafti qé até njeri e gjemé mé njé nisi té shkret, edhe ka njé kaiké
ngarkuar me krip ... (Mbledhés, f. 370).

: Fakti qé pjesorja né funksionin e pércaktorit epitet t& njé emri sho-
gérohet nga fjalé té tjera pércaktuese, duhet shpjeguar me kété qé krahas
sai pérdoret edhe mbiemri prejpjesor, i cili, ve¢ formés, ka fituar né nis
shkallé té madhe ose t& vogél, edhe sementikén mbiemérore, rrijedhimisht
edhe mundésité sintaksore pér t'u pérdorur né funksionet e mbiemrit pa
kufizime strukturore si té gjithé mbiemrat e tjeré. Kjo ka sjellé q& ndry-
shimi formalo-kuptimor midis pjesores dhe mbiemrit prejpjesor té pa-
sohet edhe nga njé ndryshim strukturor né fjali, sepse, pérndryshe, njé
pérputhje funksionale me njé shtrirje kaq té gjeré pa asnjé tipar tjetér
dallues do té ishte njé gjé e padurueshme pér gjuhén, ku dallimet lozin
njé rol té¢ madh. Eshté pikérisht gjymtyra pércaktuese, qé ndjek pjeso-
ren, ajo qé thekson karakterin foljor té saj. Mjafton té krahasojmé: «Balli
mbushur plot me rrudha, gjurm’ e moshés, gjurm’ e shkretd, ...» (As-
llani, V.p. 33) me «Ballé i mbushur, fytyré e hequr etj.». Por, sic u tha,
ng¢ shumicén e rasteve pjesorja mund té pérdoret si e tillé edhe duke gené
e nyjézuar (Balli i mbushur plot me rrudha...). Né kété piké autorét da-
llohen prej njéri-tjetrit. Disa edhe e teprojné, duke nyjézuar pjesoret e
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foljeve moskalimtare. si pérshembull: «Né fillim iu bé né éndérr njé fé-
mijé e vogél i hypur majé fikut, ...» (Buxheli, Kali, 73).

Kur pérdoret si epitet, pér shkak té kuptimit té saj foljor, pjesorja
mund té zévendésohet nga njé fjali pércaktore lidhore, pérshembull: «Né&
brazdat e ugareve hapur até vjeshté rosat e hanit po zgjonin me té go-
ditura qokthi krimbat e kuq...» (Xoxa, Lumi, 1, 64) — né brazdat e
ugareve qé ishin hapur até vjeshté ... etj.

II) Pércaktor i vecuar i kryefjalés ose i njé gjymtyre tjetér té fja-
lisé, té shprehur me emér ose péremeéx.:

«Sot Lumta kishte veshur njé triko té kuqe, punuar kétu e tre vjet
mé paré». (Abdihoxha, Vjeshté, 60); «Po them uné — dhe Bilush Rrumbu-
llaku, veshur me njé kémishé sikur ja kishin shqyer genté, u ngrit né
kémbé». (Sako, Buka, 35); «Njerézit, mbledhur shpejt né kasollet e
shtruar ané vatre, thoshin...» (Xoxa, Lumi, 1, 194).

Si pércaktori epitet i shprehur me pjesore, ashtu edhe pércaktori i ve-
cuar, del kryesisht si gjymtyré e zgjeruar. Né rastet kur bashkérenditer}
dy pjesore, mund té mos keté zgjerim: «Po sot, tharé e zbardhur, dukej si
njé kokér vezé». (Xoxa, Juga, 1, 40).

Si u tha mé sipér, edhe né rolin e pércaktorit té veguar, mé shpesh
né letérsi pérdoret pjesorja e adjektivuar: «Blerta, e mbéshtetur mbi njé
deng bari, kishte véné duvart nén koké...» (Abdihoxha, Ngjyra, 1, 13);
Kalorésia turke, e penguar né ¢do hap nga lisat dhe nga dushqget, e ndje-
kur dhe e pritur nga ¢do ané prej shqiptaréve, ... u shkatérrua... (Noli,
Histori, 47- 48); «Ajo ishte njé orkestér e re, e krijuar dy muaj mé paré
nga amatorét e kantierit. . .» (Kadare, Dasma, 14).

Ndodh gé tek i njéjti autor, né té njéjtén frazé, na del edhe trajta e
thjeshté e pjesores, edhe pjesorja e adjektivuar: «Rruga e vjetér me emrin
e cuditshém Egnatia, mbetur qé nga koha e romakéve, e prishur vende-
vende dhe e rregulluar me shpejtési prej reparteve té xhenieréve ... dukej
sikur nuk do té mbaronte kurré,» (Kadare, Késhtjella, 8).

Pércaktori i veguar, sikurse pércaktori epitet, shpesh mund té zé-
vendésohet nga njé fjali pércaktore lidhore; madje né rastet kur kemi té
béjmé me njé pjesore me kuptim vepror ose moskalimtar, duhet para-
pélgyer ndértimi me fjali dhe jo pjesorja, e cila kryesisht ka kuptim
pésor. Prandaj, sipas mendimit toné, duhen ménjanuar pérdorime té ti-
lla té rralla: «. .. i kishte vdekur burri nga njé plagé e vjetér, marré né
kohén e luftés, si ballist-. (Sako, Buka, 129). «. .. zagarét ndérsyer e marré
zemér nga njéri-tjetri, s’pyesnin as pér popla, as pér dru...» (Xoxa, Lu-
mi, 1, 176); «...kishte ndihmés sekretarin e komunes, zotin, Kristaq
Milo, djalé me shkollé, mbaruar né Janiné e Athiné» (Andoni, I dérguar,
74); «Myzeqares, humbur né mes té avujve té bardhé, ...iu duk drita e
diellit si njé tufé girinjsh...» (Xoxa, Lumi, 1, 144).

IIT1) Pércaktor predikativ i kryefjalés dhe i kundrinés:

«Si njé yll gé eshté képutur né njé arqe brenda futur, sot arriti.. . »
(Asllani, V.p. 58); «Ajo téré jetén kish jetuar zhveshur e zbathur» (Bu-
xheli, Kali, 279); «Ushtériné pse e le therur fushés pér vajtim?» (Noli,
Album, 81); «Sé shpejti ata do té rrinin mbéshtetur mbi shiltet e buta»
(Kadare, Késhtjella, 106).

Si pércaktor predikativ i kundrinés pjesorja shkon shumé rrallé edhe
me foljen kam: «Gojén s’e kishe zéné, de, qé té ma mbaje mbyllurs.

~—g,

(Xoxa, Lumi, 1, 243). Opozicioni me pjesoren tjetér, mbyllur, vérteton se
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kétu s’kemi njé formé té mé se té kryerés. Gjurma té njé ndértimi té ti-
11é té dikurshém, qé&, si¢c dihet, ka shérbyer si pikénisje pér krijimin e
formave perifrastike té perfektit, gjejmé edhe né prozén popullore: «edhe
ajo kish katré llambadha dhezur, kish edhe katré pa dhezur, e ato, qé kish
dhezur, ishné hazér me té sosur,...» (Mbledhés, 376).

Ndérsa me folje té tjera perdoren paralelisht né funksion predika-
tiv edhe pjesorja edhe mbiemri foljor, shpeshheré pér variacion stilistik,
me foljen kam né kété funksion pérdoret rregullisht mbiemri foljor, pér-
shembull: e kam té ndrequr shtépiné. Kjo shpjegohet me gramatikalizi-
min fort té hershém té konstruktit kam ndrequr dhe, rrjedhimisht, me
prirjen e gjuhés pér diferencim. Prandaj, té ashtuquajturat «forma té dy-
ta» té perfektit, pér té cilat flet K. Cipo 16, nuk shprehin medoemos ve-
prim, si¢c véren me té drejté M. A. Gabinski 17, i cili, megjithaté 1lé té
kuptohet se edhe né kéto raste kemi té b&jmé me njé zhvillim té dyté
drejté perfektit té pérbéré si né gjuhét latino-romane dhe gjermanike,
zhvillim qé né shqipen ka nisur prej kohésh dhe né gjuhén e sotme
pérfagéson njé shfagje té zakonshme!®. Shémbujt qé ka sjellé, ndér té
tjera: «Garat i kemi té fituara». (V. Sejko). «C’éshté e drejta, té vjedhur
e kam kété fjalé (S. Andoni), jané interpretuar drejt, por, sipas mendimit
toné, kéto raste e mjaft té tjera si kéto pérfagésojné vetém njé prirje,
megjithése té vjetér, qé s’ka pér té cuar dot né krijimin «e formave té dy-
ta té perfektit».

Njé gjé e ngjashme me pérdorimin e rrallé té pjesores si pércaktor
predikativ i kundrinés me foljen kam vihet re edhe né pérdorimin e saj
si kallézues eméror me foljen jam, por me njé frekuencé mé té madhe.

Interpretimi si kallézues eméror s’lé shteg dyshimi, kur kemi té béj-
mé me pjesore té foljeve moskalimtare, té cilat s’kané diatezé pésore-vet-
vetore, rrjedhimisht as formé pésore té perfektit, t€ ndértuara me ndih-
meésen jam: «Anétaréve té komisionit, qé ishin ndenjur para njé tryeze
té gjaté, u kishin véné kapela kashte... (Andoni, I dérguar, 67); «s'e
vé fshatin uné mbi kumbaren, se fshati s'pyet né jemi gjallé a vdekur»
(Xoxa, Lumi, 1, 221); «Djali i mbretit kérkon t’i shpie karté mbretit,
qé ishte vdekur» (Mbledhés, 400).

Né ndonjé rast éshté veté kuptimi i foljes qé s’té 1lé té dyshosh:
«Kur ha ti, ngréné jam uné». (Xoxa, Novela, 54).

Me pjesoret e foljeve kalimtare veprore ky tip i kallézuesit eméror
ndértohet zakonisht me inversion: «— Hapni dritaret, cuna, hapni té
shkretat, se u mbytém. — Hapur jané; xha Sali, .. .» (Abdihoxha, Vjeshteé,
8); «Po ja, mbledhur éshté fshati» (Sako, Buka, 22); «Mbytur né djersé
ish beu, po mendja i punonte». (Xoxa, Novela, 58); «Pika ishte pothuaj
ngjitur me murin» 19 (Kadare, Késhtjella, 94).

Pjesorja e foljes shkoj-shkuar me emra né funksion predikativ (pér-
caktor kallézuesor ose kallézues eméror) dhe me numeéroré themeloré ka
marré vlerén e njé ndajfoljeje sasie né shkallén krahasore (mé shumé):
I) «<kané gené. o bijté e mi, zagaré e shkuar zagaréve» (Xoxa, Novela, 18);

16) K. Cipo, Sintaksa, f. 42, o
17) M. A. Gabinski, Pojavlenie i utrate pjervi¢nogo allbanskogo infinitiva, Le-
ningrad, 1970, f. 75.

18) M. A. Gabinski, po aty, f. 75.
19) Né ndértimet e modelit t& shembullit té fundit pjesore — parafjala me,

mund té béhet fjalé edhe pér njé parafjalé té pérbéré (lokucion parafjalor), si
né rastin lidhur me, sepse vihet re njé desemantizim i pjesores dhe shkrirje funk-

sionale e saj me parafjalén.
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2) «S’ke ¢'i bén, kapedan, dhe kapedanét aso kohe ishin shkuar prefektits
(Xoxa, Novela, 10), njé burré shkuar pesédhjetat, shkuar dyzetat etj.

Né funksionin e pércaktorit kallézuesor té kryefjalés ose té kundri-
nés, pjesorja mund té paraqitet edhe si gjymtyré e zgjeruar, edhe e pa-
zgjeruar. Pjesorja si gjymtyré e zgjeruar, zakonisht me njé plotés vendi,
meényre, shkaku, ka plotésisht vleré foljore, ndérsa e pazgjeruar né shumé
raste anon edhe nga ndajfolja. Dhe éshté pikérisht funksioni kallézuesor
gé ka lehtésuar kalimin e mjaft pjesoreve né ndajfolje, sepse «Dihet qé
pércaktori predikativ éshté njé gjymtyré fjalie e ndérmjetme midis epite-
tit dhe rrethanorit dhe qgé, sipas rrethanés, ai mund té pritet nga njéra
ané né tjetrén» 20,

Na duket i drejté pohimi i E. Hysés 2! se rrethi i pjesoreve qé pér-
doren si ndajfolje. po zgjerohet. Kalimi i fjaléve nga njé pjesé e ligjéra-
tés né njé tjetér, si¢ dihet, karakterizohet nga ndryshime né pérmbajtjen
kuptimore, né vecorité morfologjike dhe né funksionet sintaksore.

Né qofté se pjesoret pusho;ne sé treguari njé veprlm si tlpar té njé
sendi dhe shenOJne tashmé ményrén e kryerjes sé njé veprimi, rrjedhi-
misht pérdoren né fjali si plotésa ményre, kjo tregon se ato kané kaluar
pérfundimisht né klasén e ndajfoljeve. Kété e vérteton edhe pamundésia
pér t'u kémbyer me pjesoren e adjektivuar dhe aftésia pér té formuar
shkallé krahasimi. Késhtu, sipas nesh, jané adverbializuar plotésisht pje-
soret e foljeve hidhur, preré, ngjitur, shtruar, hapur, ndenjur, shkoqur,
meérguar e ndonjé tjetér, té cilat né té njejtén kohé pérdoren edhe me vleré
foljore tjetér né kontekste té caktuara.

Si ndajfolje: «Kronikani buzéqeshi hidhur» (Kadare, Késhtjella, 105);
«Mé hidhur té na dhembi largimi jon’ i zi». (Poradeci, Lirika, 71); «Po
klientét e kishin marré shtruar». (Buxheli, Kali, 140); «Demir efendiu
zuri t'i shoshité punét mé shtruar» (Abdihoxha, Vjeshté, 78); «Partia i fli-
ste popullit hapur» (H. P. 447); Fol mé hapur etj. Kur pjesorja ka kaluar
né ndajfolje té vendit, ajo mund té pércaktojé edhe njé emér: «Né rrugén
ngjitur (d.m.th. prané — shénimi yné) kaluan duke kénduar njé grup par-
tizanésh» (Buxheli, Kali, 45).

Né ato raste kur pjesorja predikative ka mundési té ndérkémbehet
gjithandej me mbiemrin foljor, ’duhet béré fjalé pér adverbializim té saj,
sic véren me té drejté Sh. Demiraj 22. Prandaj mjaft nga pjesoret gé Enver
Hysa i merr si ndanolJe 23 (peshtetur shtrire, mbathur zbathur, veshur,
zhveshur, zgjuar), nuk jané té tilla.

Procesi i kalimit té pjesoreve né ndajfolje nga pérdorimi né funksion
predikativ éshté i gjallé dhe aktiv. Késhtu qé me kohé edhe pjesore té
tjera, si, fjala vjen, fshehur, kané pér té kaluar né ndajfolje: «Edhe
veté grizarakja u cudit se si i dha kaq shkoqur mendimet e saj, e kaq
fshehur ngjarjen qé e kishte véné né brengé» (Xoxa, Lumi, I, 249). Té
krahasohet ky pérdorim me kété: Pér njé kohé té gjaté géndroi fshehur
(i fshehur). Edhe pércaktori predikativ i shprehur me njé pjesore pér-

20) E. A. Référovskaia — A. K. Vasiliéva, Essai de grammaire francaise cours
théorique, 1964, f. 169.
- 21) E. Hysa, Ndajfolja né gjuhén e sotme shgipe, «Studime filologjike», 3, 1970,
. 49.

22) Sh. Demiraj, Rreth ndajfoljézimit té disa formave gramatikore dhe té disa
togjeve té tipit parafjalé-emér, «Studime filologjike», I, 1970, f. 140.

23) E. Hysa, artikull i cituar, f. 49.
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doret shpesh si gjymtyré e vecuar, zakonisht i zgjeruar: «Para saj, ulur
mbi njé sunduk. qéndronte doktor Hamiti .. .» (Buxheli, Kali, 73); «Shkoi
ta presé né bisht té gerres, mbéshtetur e kapardisur pas kapistallit té pas-
mé» (Xoxa, Lumi, 1, 178); «...i a tregonin syté té thellé, rrethuar me
genar té zi». (Abdihoxha, Ngjyra, 1, 33).

IV) Pjesorja perdoxet gjerésisht edhe né njé konstrukt té vecanté si
pelcaktor r predikativ i njé emri té priré nga paraf_]ala me, i cili lot rolin
€ njé gjymtyre té dyté té fJahse~ «Mua mé zuri gjumi prané zjarrit,
me kokén mbéshtetur te njé samar» (Shuteriqi, Gurnacka, 148); «Oficeri
akoma géndronte né hyrje, me elektrikun ndezur» (Buxheli, Kali, 231);
«U shtrua né skené, me gjuhén e kuge nxjerré pérjashta...» (Andoni, I
dérguar, 67).

Faktin qé pjesoqa né kété ndértim pérdoret si pledlkatlv besoj se
e vérteton trajta primare té e nyjes, me emra té shquar né kallézoren
njéjés e shumés: me xhaketén té hedhur krahéve, me duart té ngritura
pérpjeté. Né konstruktet me nyjen sekundare e mbiemri prejpjesor du-
ket qarté qé ka vlerén e pércaktorit epitet e jo predikativ: me xhaketén
e hedhur krahéve, me duart e ngritura pérpjeté.

Me shtrirjen e pérdorimit té nyjes sé pérparme te mbiemrat prej-
pjesoré né gjuhén e shkruar té ditéve tona hasen paralelisht, madje edhe
né njé frazé, si trajta me nyje ashtu edhe ajo e adjektivuar € pjesores,
shpeshheré edhe pér variacion stilistik, ose edhe né ményré té pavetédij-
shme 25, sepse, si¢ véren edhe Gabinski, midis kétyre dy konstrukteve
s’ka dallime semantike ?%6: «Llazi, me hostenin t& kapércyer nén sqgetull
e té shtriré pérpara si ushté, ngiste geté e pamésuar né kéto udhé e
né kéto té pérpjeta, ndérsa Vita, kthyer kurriz mé kurriz me té véllané
me syté ngulur né thellésité e peréndimit, me kokén mbéshtetur né mes
té pélléembéve, ... kishte humbur né njé boté lotésh» (J. Xoxa, Lumi, 1,
106). M. A. Gabinski ka véné re se disa togfjalésha pa artikull proklitik
prej kohésh jané leksikalizuar 27, domethéné kané fituar tiparet e njé
shprehjeje frazeologjike. Si té tilla ai pérmend: me krahé hapur, me gojé
hapur, me sy mbyllur, me duar lidhur, me sy hapur |/ celur me lléré pér-
veshur, me koké ulur etj. Ne mund té shtonim kétu edhe me turi varur,
me buzé varur, me veshét ngritur. Né té njéjtén kohé ai véren se edhe
né ndértimet me artikullin té hasen raste leksikalizimi si me zemér té
thyer, me zemér té hapur.

Sipas mendimit toné procesi i leksikalizimit ka prekur rregullisht
konstruktet me emér té pashquar,

Né togjet e leksikalizuara, pjesorja, né origjiné predikative, fun-
ksionon bashké me emrin si n]e gjymtyré e vetme e fjalisé, zakonisht
plotés ményre: «E po, ¢'mé rri me buzé varur...» (Buxheli, Kali, 182)
ose plotés predikativ me folje té tilla si mbes, &, gjej, iki: «Kronikani
mbeti me gojé hapur» (Kadare, Késhtjella, 142); e la me gojé hapur, iku
me koké wulur. Mé rrallé ky ndértim ka vlerén e epitetit té njé emri:
«Larushja me lléré pérveshur ... rendi népér oborr... (Sako, Buka, 27).

24) Shih edhe S. Prifti, Sintdksa e gjuhés shqipe (dispensé&), pjesa e paré, 1959,
f. 96.
25) Shih M. A. Gabinski, vepér e cituar, f. 77.
26) M. A. Gabinski, po aty, f. 77.
27) M. A. Gabinski. vepér e cituar, £. 75.
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Né ndértimet gé po shqyrtojmé, kur vijné njéra pas tjetrés g]ymty-
ré té tilla té bashkérenditura, parafjala me mund té mos pérséritet: «Mé

pat marré gjumi me laps né doré, dorén varur poshté, mjekrén mbéshte-
tur né tryezé e ballin ngjitur me pllakén e radios

... (Andoni, I dérguar,
132).

Konstruktet pa parafjalén me hasen rregullisht, kur pJesorJa bén
p!ese né njé gjymtyré té vecuar e té zgjeruar, e cila géndron né mes té
njé fjalie mungesore e té njé glymtyre fjalie: «E ata gjithé punojné,
ngritur me bres pengte» (Frashéri, Bagéti, 19); «Dhe pastaj me sall-
tanet, veshur armét si njé mbret, shkon kaluar né késhtjellé...» (Noli,
Album, 85); «E shogja e Lames, bucelén me ujé ngarkuar,... po ngjitej
né shtépi». (Sako, Buka, 10); «...ngrihej njé ndértesé mé e vogél e lyer
pérjashta me sherbet té bardhé gélgereje, gemeret e sipérme lyer me
bojé kafe té errét...» (Andoni, I dérguar, f. 74); «...e pastaj, duar e
koké warur, u ngjitén lart» (Xoxa, Lumi, 1, 169).

Né ndértimet e kétij tipi me ose pa parafjalén me ka disa heré
edhe lékundje drejtshkrimore (shkrimi bashké dhe me vijé ndarése), gjé
qé tregon se ato shpeshheré ndihen si-njé fjalé e vetme: «. ..kish dé-
gjuar me gojéhapur» (Buxheli, Kali, 141); «Se¢ vajton Shen P1etr1 hi-
dhur, lesh-léshuar, duar-lidhur, tri her e mohoi pa gdhiré, fage-nxiré»
(Noli, Album, 48). .Sig éshté véné né dukje edhe mé paré, népérmjet ké-
tij pérdorimi kané lindur mbiemrat e pérbéré me gjymtyré té dyté
njé mbiemér 2 ose njé pjesore? té tipit buhuvrihi.

V) Pjesorja sé ba bashku me gjymtyrét gé varen prej saj, pérdoret
rrallé edhe né njé ndértim té ngjashém me até absolut, por ndryshon
prej tij, sepse ka té njéjtin subjekt me foljen e fJallse prej nga varet.
A. Xhuvani ka véné né dukje njé nga funksionet mé té shpeshta té ké-
tij ndertnm, até kohor ¥, né fjali té tilla: «Zbrituré poshté gerozi, zu
té kérkojé gjurmat e llanuJes» (popullore). Né letérsiné artistike kon-
struktet kohore me pjesore jané po-aq té rralla, sa edhe né prozén po-
pullore: «. g;)endur papritur né buzé té karros .népunési i kadas-
trés u vaps n]a dy heré sa mé njé krah mé njé krah» (Xoxa, Lumi, 1,
79). Té rralla jané po ashtu edhe ndértimet me vleré shkakore: «Mbé-

shtjellé me mushama, ato dukeshin té frikshme...» (Kadare, Késhtje-
1la, 24).

Né ndértimet e ketlj tipi p]esor_]a mund té Jete ekuivalente me per-
c;elloren dhe tregon né kété rast njé vepr1m gé shogéron a perc;ell njé
veprim tjetér: «Mbéshtetur mbi maliher, ai u hoq duke caluar, né drej-
tim té barakés» (Buxheli, Kali 64).

Ménjanimi i kétyre ndértimeve né gjuhén e shkruar shpjegohet me
shtrirjen e pérdorimit té mbiemrit foljor, qé ruan kuptimin e pjesores.
K]o shtrlrJe nga ana e saj duhet shp]eguar me prirjen e veté gjuhés, dhe
jo si ndikim i gjuhéve neolatine, sic mendon Xhuvani 3.

Ndértimet me mbiemra jané té zakonshme né letersme artistike dhe
né publicistiké: «E rrahur nga greku, nga sérbi e bullgari do gjak té
théthinjé dhe vjen te shqiptari...» (Noli, Album, 31); «Té véné midis dy

28) E. Cabej, Rreth disa ¢éshtjeve té historisé sé gjuhés shqipe, BUShT, SShSh, 3,
1963, f. 83.

29) M. A. Gabinski, vepér e cituar, f. 77-78.

30) A. Xhuvani, Pyesorya née shquet «Studime gjuhésore», f. 206.
31) A. Xhuvani, po aty, f. 206.



66 Fatmir Agalliu

zjarresh, shqiptarét u muntné...» (Noli, Histori, f. 20); «E wlur né buzé
té sofrés, pérgjoi me oré té téra zhurmat mé té vogla» (Abdihoxha, Vje-

shtg, 71).

VI) Népér dialogje pjesorja pérdoret edhe me vlerén e njé fjalie
thirrmore ose pyetése. Né fakt fjalia €shté e paploté dhe pjesorja pér-
fagéson kohén e pérbéré té foljes sé pérmendur mé lart, pér veprimin e
sé cilés bashkébiseduesi habitet ose pyet i habitur:

«—1 kané génjyer njerézit e kéqinj — Génjyer! — pérsériti nxé-
nési, duke tundur kokén né dilemé» (Abdihoxha, Vjeshté, 100).

«Pse je tretur késhtu, Lindité? Ke qené gjé e sémuré? — Tretur?!
— Lindita mbéshtolli fustanin ndén gjunjé, se frynte eré. (Buxheli, Ka-
li, 284).

VII) Pas foljeve modale duhet (lypset) vihet shpesh pjesorja, e cila
nga piképamja e funksionit éshté e barasvlershme me paskajoren 32 dhe
mund té zévendésohet prej saj (fjala éshté pér paskajoren e tipit me
ba). Por si¢c éshté véné re me té€ drejté, ajo s’ka vlerén e paskajores,
sepse né foljet kalimtare ka kuptim pésor, ashtu si pjesorja 3%. (Duhet
béré kjo puné — duhet me u ba kjo puné, duhet té béhet kjo puné).

Sinonimik me kété éshté edhe konstrukti do béré, qé takohet mé
rrallé. Né kété konstrukt folja dua (do) thuajse éshté shndérruar né
njé pjesézé té pandryshueshme, po té 1émé ménjané trajtén e shumé-
sit (duan pasur parasysh edhe kéto gjéra), qé éshté edhe mé e rrallé.

Shkurtimet
Abdihoxha, Ngjyra — A. Abdihoxha, Tri ngjyra té kohés, 1, 1965.
Abdihoxha, Vjeshté — A. Abdihoxha, Njé vjeshté me stuhi, 1959.
Andoni, I dérguar — S. Andoni, I d&rguar nga klasa, 1970.
Arapi, Dhjetor — F. Arapi, Dhjetor i shqgetésuar, 1970.
Asllan, V.p. — A. Asllani, Vidi, vidi, péllumbeshé, 1960.
Buxheli, Kali — Q. Buxheli, Kali i mbretit dhe kalorés té
: rinj, 1960.

N. Frashéri, Bagéti e bujgésia, 1955.
N. Frashéri, Lulet e verésé, 1956.
Historia e Partisé s& Punés té Shqipérisé€, 1969.

Frashéri, Bageti —_
Frashéri, Lulet —

H.P, —

Kadare, Dasma — I. Kadare, Dasma, 1968.

Kadare, - Késhtjella — I. Xadare, Késhtjella, 1970,

Mbledhés — Mbledhés té hershém té folklorit shgqgiptar,
I, 1961.

Noli, Album — Fan S. Noli, Album, 1958.

Noli, Histori — Fan S. Noli, Histori e Skénderbeut, 1957.

Poradeci, Lirika — L. Poradeci, Lirika (pa vit botimi).

32) Shih edhe M. Domri, Morfologjia historike e shqgipes (dispensé), 1961, f. 67,

M. A. Gabinski, vepér e cituar, f. 23.

34) Sh. Demiraj, Rreth disa problemeve té paskajores né gjuhén shqipe, «Stu-
dime filologjike», 1, 1969, f. 88-89. Njé argumentim té ploté karakterit participor t&
elementit béré né konstruktin duhet béré i ka béré M. A. Gabinski, né veprén e ci-

tuar f. 24 e vijim.
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Sako, Buka — Z. Sako, Buka joné e pérbashkét, 1965.
Shuteriqgi, Gurnecka — Dh. S. Shuterigi, Gurnecka, 1957.
Xoxa, Juga — J. Xoxa, Juga e bardhé, 1, 1971.
Xoxa, Lumi — J. Xoxa, Lumi i vdekur, 1, 2; 1965.
Xoxa, Novela — J. Xoxa, Novela, 1958.

Résumé

LE PARTICIPE EN ALBANAIS

L’auteur fait, dans cet article, une tentative d’analyse plus approfondie des
catégories et des fonctions du participe. Au début est esquissé un tableau suc-
cinct des traitements faits jusqu'a présent de cette catégorie dans les principales
grammaires de la langue albanaise et dans des études de spécialité.

A Tavis de Tauteur, il n’existe en albanais qu’une seule forme du participe
qui m’a ni de diathése, ni de temps, ni de catégorie morphologique. Les formes a
article, qui gardent souvent le sens et la relation verbale, sont traitées comme adjec-
tifs.

Une argumentation plus détaillée de cette question a été donnée par lauteur
dans un autre article sur les parties du discours en albanais, paru dans ce méme
bulletin, Cette fois, I'auteur raffermit l'opinion connue que le participe, en tant
que partie du discours en albanais contemporain, ne connait qu'un usage circonscrit.
Cela est expliqué par la tendance ancienne de l'albanais & substituer les construc-
tions participiales par des constructions a participe adjectivé. Tout de méme, dans
les productions de plusieurs auteurs, surtout de ceux qui restent plus proches de la
langue populaire, est observé un usage relativement vaste des constructions parti-
cipiales.

La deuxiéme partie porte sur les fonctions syntaxiques du participe. L'analyse
repose sur du matériel glané dans les productions de plusieurs auteurs, depuis lz
Renaissance a nos jours. On y distingue les fonctions suivantes du participe: comme
épithéte, déterminatif isolé, déterminatif prédicatif d’'un autre membre de 1la
phrase précédé par le préfixe me.

Est soumis a analyse, dans cet article, aussi une construction similaire a celle
absolue, mais qui varie de celle-ci, du fait qu’elle a le méme substantif du verbe
de la phrase dont elle dépend.

Pour la catégorisation grammaticale de la forme identique au participe, mais
ayant une fonction similaire a celle de l'infinitif aprés les verbes modaux duhet
(Ilypset) et do, Tauteur souscrit aux études les plus récentes sur cette question: il

~

admet qu'on y a affaire a un participe, non point a un infinitif,
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