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Zekiye CAFCE

ANALIZA GJUHESORE E VEPRES
SE SAMI FRASHERIT
“TAASSUK-I TAL’AT VE FITNAT”

Hyrje

Vepra e paré e Sami Frashérit!!! “Taagsuk-i Tal’at ve Fitnat”
(Dashuria e Talatit me Fitnetin)®? njéherésh éshté romani i paré
né letérsiné turke. Samiu kété vepér e shkroi kur i kishte 21 vjet.
Pér heré té paré éshté botuar mé 1872 né gjuhén turke-osmane.
Fillimisht u botua né tri pjesé dhe lajmin pér daljen e pjesés sé paré
e kishte dhéné gazeta “Basiret” e datés 18 néntor 1872. Po e njéjta
gazeté, mé voné lajméron edhe pér daljen e pjesés sé dyté dhe
té treté. Romani zgjoi interesim ndér intelektualét turq, prandaj
u ribotua edhe dy heré né Turqi, mé 1964 dhe mé 1979, tani i
transkriptuar me shkrimin latin nga dr. Sedit Yiikseli. Qé&llimi
yné kétu éshté qé kété vepér ta analizojmé nga aspekti gjuhésor.

Kété e béjmé pér tri arsye kryesore:

1. Vepra éshté shkruar para njéqind e tridhjetepesé vitesh;

2. autoriiveprés ka shqgipen - gjuhén shqipe gjuhé amtare, e
cila dallohet né shumé pika nga gjuha turke; dhe

3. vepra nuk éshté trajtuar gjerésisht nga aspekti gjuhésor,
me sa kemi dijeni.

0l per bibliografiné e ploté té veprave té Sami Frashérit shih: Zymber Bakiu,
Vepra 8, Rilindja, 1978 dhe A.S. Levend, Sami Frashéri, Tirané 2004.Ndérkaq,
vepra mé e ploté e tij né gjuhén shqipe éshté botimi i Logos-it, Shkup, 2004, q&é
pérfshin 20 vepra.

LI Ne gjuhén shqipe e pérkthyen Mehdi Polisi dhe Ruzhdi Lata, Rilindja,
Prishting, 1984. Eshté ribotuar edhe disa heré né Tirané (1993) dhe né Shkup
(2002; 2004).



I-ANALIZA LEKSIKORE

Analiza leksikore e njé vepre té shkruar gati para njé shekulli
e gjysmé éshté me interes té vecanté gjuhésor, sepse pérfagéson
nivelin e gjuhés sé asaj periudhe. Edhe romani “Taassuk-i Tal’at
ve Fitnat” i shkruar, si¢ u pérmend edhe mé lart, mé 1872, shikuar
nga ky aspekt meriton njé trajtim té vecanté, sidomos kur kemi
parasysh faktin se njé studim i hollésishém deri tash nuk éshté béré.

Nga analiza e gjithanshme leksikore qé ia kemi béré veprés né
fjalé, kemi véné re se leksiku i késaj vepre éshté i larmishém. Aty
gjejmé fjalé té shumta té burimit arab, persian, turk, por aty-kétu
edhe fjalé t&é huazuara nga gjuhét europiane. E téra kjo, né njé
ményré, tregon shkallén e njohjes sé miré té kétyre gjuhéve nga
ana e autorit té saj, Sami Frashérit. Megenése njé shumési fjalésh
jané huazime arabe e persiane, éshté e arsyeshme té jepet pérgjigje
né disa pyetje: Pse pikérisht kaq shumé huazime té pérdorura né
kété vepér té késaj periudhe? Cfaré kategorish té fjaléve arabe e
persiane jané pérdorur mé sé shumti? A kané prishur sistemin
gramatikor té turqishtes, domethéné sa i jané pérshtatur natyrés
sé gjuhés turke? etj.

Dihet fare miré se kontaktet e njé populli me popullin tjetér
rezultojné me ndikime nga mé té ndryshmet, prandaj edhe me
ndikime gjuhésore. Kontaktet e turqve me arabét e persianét jané
shumé té hershme. Gjuha arabe, si gjuhé e Islamit dhe si gjuhé e
shkencés pérgjithésisht, (Sapiri), nga njéra ané, dhe gjuha persiane
si gjuhé e tradités poetike-letrare, nga ana tjetér, kané ndikuar
thellésisht né gjuhén turke né té gjitha rrafshet, prandaj edhe né
rrafshin leksikor. Kétij ndikimi kaq t& madh leksikor arab e persian
né gjuhén turke nuk ka mundur t'i shpétojé as Sami Frashéri, sado
qé Samiu né shkrimet e tij t¢ mévonshme mban géndrim té rrepté
pér pastrimin e gjuhés turke nga elementet e huaja. Né kété punim
do té shohim konkretisht si géndron puna né romanin “Taassuk-i
Tal’at ve Fitnat” nga aspekti gjuhésor.

Kjo vepér éshté mjaft e ngarkuar me huazime arabe e persiane.
Ato kétu kapin gati té gjitha kategorité leksiko-gramatikore: emra
(ku hyjné edhe participét dhe infinitivét arabé), mbiemra, péremra,
ndajfolje, lidhéza, parafjalé etj. Emrat zéné vendin e paré, sepse,
duke shprehur nocione té ndryshme, huazohen mé lehté (Tljavini).
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Pér té pasur njé ide mé té qarté lidhur me kété, sa pér ilustrim, po
shképusim njé paragraf:

“Zirde zikr olunacak hikayenin mealinden anlasilacagina gore
afitab-1 ask u muhabbetin hentiiz sinn-i rusde varmamuis sibyanin
kultibtine dahi tulu” edebildigi kariin garabet ve taacctibiinti
mucib olmasin.Ciinki, ask bir emr-i tabiidir ki nev’i beni Adem’in
her bir kisminda, yani erkeginde disisinde, ufaginda buiytigtinde,
sabisinde baliginde, gencinde ihtiyarinda, fakirinde zengininde,
akilinde gabisinde, aliminde cahilinde, medenisinde bedevisinde
zuhur eder.” P!

“Sipas kuptimit té tregimit qé do té kallézojmé mé poshté - sado
qé lexuesve mund t'u duket e cuditshme dhe gjé jo e miré - del
se dashuri mund té keté edhe né zemrat e fémijéve qé nuk i kané
mbushur pesémbédhjeté vjet. Dashuria éshté njé gjé e natyrshme
dhe gjendet tek té gjithé njerézit: tek té vegjlit dhe tek té rriturit, te
foshnjat dhe te rinia, tek té¢ moshuarit dhe te pleqté, tek té varfrit
e tek té pasurit, tek té diturit dhe tek té paditurit, tek t& mencurit
dhe tek té krisurit, tek té njerézishmit dhe tek té panjerézishmit.”

Té gjitha huazimet arabe e persiane, qé pérbéjné pjesén
dérrmuese té tekstit té sipérshénuar (shumé pak fjalé jané té
turqishtes), kané hyré si leksema té thjeshta dhe se shumé lehté
jané inkorporuar dheijané pérshtatur sistemit gramatikor té gjuhés
turke, duke marré prapashtesa fjaléformuese dhe trajtéformuese
turke ose duke marré folje ndihmése turke pér té formuar pastaj
folje té pérbéra, pér shembull, ndajfolja zirde, nga fjala persiane
zir “i poshtém” dhe mbaresa rasore e vendores sé turqishtes —de
“né” (né gjuhén e sotme turke zévendésohet me fjalén turke
asagida); fjala sabisinde, nga arabishtja sabi “fémijé” dhe elementet
turke -si (prapashtesé pronésore), -n (n-ja péremérore) dhe -de
(rasa vendore); zuhur eder, nga infinitivi arab zuhur “paraqitje, té
paragqiturit” dhe folja ndihmése turke etmek formohet njé folje e
pérbéré etj.

Sami Frashéri, si filolog i miréfillté, né veprén e tij t& paré
“Taagsuk-i Tal’at...”, té cilén po e trajtojmé kétu, pérveg qé del si
njohés i shkélqyeshém i leksikut arab e persian, paraqitet edhe
si njohés shumé i miré edhe i leksikut té turqgishtes, sepse kétu

Bl sami Frashéri, Taassuk-i Tal’at ve Fitnat, Ankara, 1979, f. 8



gjejmeé fjali té téra ku autori pérdor vetém fjalé turke, pér shembull:

“Ragibe Hanim biriindiikten sonra ikisi el ele tutusup
merdivenin alt bagina kadar inerler...”*! / “Pasi u pérgatit Ragibja
pér té dalé, u kapén doré pér dore dhe zbritén gjer né fund té
shkallgve...”l"!

Te huazimet arabe e persiane vlen té theksohet fakti se né
veprén “Taassuk-i Tal’at...” ato i gjejmé shumé heré me cilésité
gramatikore té gjuhéve dhénése, pér shembull: né shumésin e
rregullt dhe té parregullt, né gjini femérore dhe mashkullore, né
lidhje gjenitive etj.:

kaariin®® “lexuesit”: shumési i rregullt i gjinisé mashkullore i
arabishtes (sot zévendésohet me fjalén turke okurlar);

adat”! “zakonet”: shumési i rregullt i gjinisé femérore (sot:
adetler);

esya: shumési i parregulltiarabishtes (e gjejmé té pérdorur edhe
seyler) “gjéra, sende”. Kési lloj shumsash gjejmé mjaft né veprén
qé po e trajtojmé: evlad, efkar, etfal etj.;

ma’suka “e dashura”: emér né gjininé femérore, ashtu sig
pérdoret né gjuhén arabe;

ma’suk “i dashuri”: emér né gjininé mashkullore, si né gjuhén
arabe.

Lidhjet gjenitive persiane dhe arabe jané té pashmangshme kur
kemi té b&jmé me leksikun turk té ndikuar nga gjuha arabe dhe
persiane. Lidhja gjenitive persiane ose arabe ndértohet prej dy a
mé shumé njésive gjuhésore (kur éshté fjala pér lidhjen gjenitive
vargénore), té cilat zakonisht jané fjalé té natyrés emérore qé
pérshtaten né numér dhe gjini. Njéra prej gjymtyréve mund té jeté
emér, ndérsa tjetra, ajo qé shpreh nocionin cilésor (mbiemér), cila
zakonisht éshté né funksionin e rektumit:

Firak-i ebedi - sonsuz ayrilik - ndarja e pérhershmel®!

Si¢ shihet edhe nga shembuijt e poshtéshénuar, lidhja gjenitive
béhet vetém me fjalé arabe dhe persiane:

Bl per ¢do shembull t& marré né kéte punim éshté pérdorur pérkthimi né
shqip i béré nga ana e Mehdi Polisit dhe Ruzhdi Latas, t& botuar né Shkup né

shtépiné botuese Logos, mé 2002.

[l sami Frashéri, vep. ecit. f. 8
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Halk-i alem - herkes - gjithé botal”!

Terk-i dar-i fena - 6lumlt diinyayi terk - braktisja e késaj bote
té vdekshme.[""!

Né shembullin e fundit kemi tri njési gjuhésore té njépasnjéshme
té lidhura me lidhjen gjenitive persiane né ményré vargénore.

Kéto shprehje sintagmatike, si¢c thamé mé lart, realizohen me
fjalé arabe dhe persiane, por éshté interesant té¢ pérmendet se te
Samiu, ndoshta edhe pér shkak té lirisé sé té shkruarit, haset edhe
né situata kur njéra prej gjymtyréve, né rastin konkret rektumi i
lidhjes gjenitive persiane, nuk éshté as fjalé arabe, as persiane, por
fjalé burimore turke ose fjalé europiane:

taraf-i diger™ - obiir taraf - ana tjetér,

iade-i vizite - ziyaretin iadesi - kthimi i vizités.

Nga huazimet arabe pérdoren zakonisht masdarét, participét,
dhe té gjitha llojet e fjaléve emérore.

tebeddiil"™ - degisiklik - ndérrimi (masdari i foljes té llojit t&
pesté: sad - ixad-aad)

katip"® - yazici, sekreter, yazman - shkrimtar (particip aktiv i foljes
té llojit té paré: Sbic- Siva) merkum™ — amlan kimse - i pérmendur
(particip pasiv i foljes té llojit té paré: 0,990 - ,90)

Pérdorimi i kétyre éshté shtuar edhe mé shumé pér shkak té
kombinimeve me foljet ndihmése turke olmak, etmek, eylemek:

tekasul etme - gevsek davranmal® (hezitoj), ihsan eyle - bagisla!'®!
(dhuroj, ndihmoj);

hamd olsun - siikiirler olsun”! (falenderim).

Né kété kontekst, duhet theksuar edhe pérdorimii mensubateve,
pérkatésisht ndajfoljeve, té cilat e pércaktojné gjendjen dhe
veprimin e subjektit, g¢ né gjuhén e sotme do té ishin shprehur
me ané té ndajfoljeve té burimit turk, foljeve infinite, ose ndonjé
element tjetér gramatikor:

“..bicare kadini meyu’sen kovardr” - umudunu kirarak!™! (duke
léné pa shpresé);

“Cevabinu serian bekliyorum.” - pek gabuk™! (shpeijt, sé shpeiti).

Eshté me interes té vecanté té theksohet se autori né kété vepér
pérdor edhe mjaft parafjalé arabe dhe persiane (turqishtja nuk ka
parafjalé), si:

an kasd (por edhe kastile), an karib, fi'l vaki, bila ihtiyar, ilelebed,




bi haber, bi'l ciimle.

Autori nuk ka mundur t’i iké pérdorimit té arabizmave
dhe persizmave, sidomos né disa fusha té caktuara, si¢ éshté
terminologjia islame:

“Ben gelin degilim el-hamdii-li’llah kizim, kizim ve kiz
olecegim.” 2]

“Uné nuk jam nuse, uné jam ende vajzé, jam vajzé dhe vajzé
do té vdes.”

“Eyvah, hem de bizim icin simdiden sonra bir dakika yasamak
haramdar...”

“Qé nga ky cast, sikur edhe njé minuté, éshté mékat té jetojmeé
mé...”

“mehden lahde...”” dhe “el murasele nisful muvasele”! jané dy
shembuj ku shihet ndikimi i gjuhés dhe i kulturés arabe. Nuk ka
mundur t'u iké edhe shumé fjaléve té tjera té cilat kishin fituar
té drejtén qytetare, sic jané: sokak-rrugé, namus - nder, diikkan -
dyqgan etj. Shumica e kétyre shprehjeve jané rezultat i faktit qé disa
huazime té huaja té cilat hyjné né shpirtin e njé gjuhe dhe pérdoren
pér shumé kohé, nuk mund té higen lehté nga pérdorimi; késhtu
gé jané té ruajtura edhe né gjuhén e sotme standarde turke. Té tilla
jané edhe disa fjalé persiane, me kombinim e té cilave formohen
fjalé té reja: “-ane”, “-pare”, “-hane”, “-zade”, “-istan”, “-name”,
“-mend” . Kéto pasfjalé persiane jané kombinuar me fjalé arabe dhe
formojné zakonisht emra té pérgjithshém: sekerpare, kiitiiphane,
pasazade, sehadetname, etj.... Mé poshté po pérmendim edhe
disa fjalé té késaj natyre qé sot pérdoren shumé rrallé ose aspak
né gjuhén turke:

7723

varak-parel®!! - kagit parcasi (letér)

hayal-hane!®! - (ndérmend)

piir-rage?®! - titreyislerle dolu (ploté dridhje)
haramzade!® - pig (fémijé jashté martese)
mezaristan — mezarlik (varreza)

musibetname!®! - yikim kitabu (libri i fatkeqésisé)
mecnunane®! - deli gibi (si i gmendur).

Né veprén “Taassuk-i Tal’at ve Fitnat” vérehet mjaft qarté edhe
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pérdorimi i fjaléve sinonimike, si zaman, vakit, an “koh&, moment”.
Samiu edhe né kété ¢éshtje éshté shumé i suksesshém, sado gé prej
tyre mé sé shumti preferon fjalén vakit, madje edhe atéheré kur
pér shembull fjala zaman ose an éshté mé e afért me kontekstin.
Pér shembull:

“Ne vakit gidecegiz?”* mund t&é pérdoret (ndoshta do té jeté
mé drejté): Ne zaman gidecegiz?

“Kadin o vakit ytiziinii cevana ¢evirip oyle dalmis oldugu...
/ [Kadin o anda ytiztinii cevana gevirip dyle dalmis oldugu...]

“Oyle oldugu vakitte baba, ana evlatlarina nasil...”*? / [Oyle
olunca baba, ana evlatlarina nasil...]

“Ne vakit, ufaktim da mektebe giderdim, ders okurdum; ne
giizel vakitler!”[®! / [Ne zamanlar, ufaktim da mektebe giderdim,
ders okurdum; ne gtizel vakitler!]

Sinonimia, si¢ dihet, éshté mjet i fugishém, sidomos né letérsiné
artistike, pér ta béré mé té gjallé gjuhén, pér té saktésuar mé tej
mendimin, pér t'i tipizuar mé miré personazhet, pér ta pasuruar
leksikun dhe pér t'i ikur pérdorimit té tepruar té sé nj&jtés fjalé.
Pra, edhe né kété kontekst éshté me réndési té theksohet leksiku
ilarmishém i Samiut i cili ekspozohet gati né cdo paragraf té kétij
romani: “birader” né njé vend, ndérsa “kardes” né vend tjetér.

“Bazan setre, bazan bir kisa mor ceket, bir pantolon giyiyor;...

“Biitiin 0 aksam, o gece bu hulya ile mesgul oldu.” !

Né kété vepér, né raste té kétilla éshté zgjedhur edhe sinonimi
jo edhe aq i pérshtatshém, por jo vetém te fjalét e huazuara, por
edhe te fjalét burimore turke:

“...yolda tesadiif ettigi bildikleri bunun halinden...”*! / [...yoksa
tesadif ettigi tanidiklarr bunun halinden...]

Pérveg fjaléve emérore kemi sinonime edhe te pjesé té tjera té
ligjératés, pér shembull foljet té tipit “soylemek”, “buyurmak”,
“demek”, “anlatmak”, “ifade etmek”, té cilat gjithashtu, heré-heré
jané pérdorur né vend té njéra-tjetrés:

“Ne buyurursun, ne buyurursun?”®! / [Ne diyorsun, ne
diyorsun?]

“...sana derdimi ifade edecegim.”l®! / [..sana derdimi
anlatacagim]

Pérdorimi i fjalés giiya né vend té fjalés sanki né fjaliné e

” [31]

” [34]



poshtéshénuar, mund té jeté njé ndikim i shqipes, sepse gilya
ka hyré né gjuhén shqipe qé prej kohésh dhe pérdoret né trajtén
“gjoja” ! ose “gjoja se”.

“Ben giiva bu kiz1 evelden gormiisim”*”! / [Ben sanki bu kiz1
evelden gormiistim] = “Uné gjoja se e kam paré qé mé paré kété
vajzé”-“Uné sikur e kam paré qé mé paré kété vajze.”

Né veprén “Taassuk-i Tal’at ve Fitnat” Samiu pérdor edhe fjalé
europiane, sidomos frénge. Pérdorimi i fjaléve t&é huazuara nga
fréngjishtja mendoj se éshté béré pér dy arsye kryesore: e para,
sepse ishte koha kur turqit kishin filluar té orientohen nga Europa
dhe, e dyta, sepse autori ishte njohés i miré i gjuhéve europiane.
Mund té pérmendim disa prej tyre:

“setre” 1], “familya”t?, “pertike” !,
“makina” 1.

/s

modist”, “madmazel”*,

II- ANALIZA MORFOLOGJIKE

Eshté me réndési té theksohet kétu se edhe pse kemi gjetur disa,
té themi, gabime morfologjike té cilat do t'i shénojmé mé poshtg,
nuk mund ta mohojmé njohuriné e gjeré dhe aftésiné e autorit
pér té pérdorur né njé ményré shumeé té drejté té gjitha elementet
morfologjike-gramatikore té gjuhés turke, duke filluar nga
struktura morfologjike e fjalés deri te kuptimi leksikor kategorial
dhe vecorité gramatikore té saj.

Pérdorimi i prapashtesave fjaléformuese dhe
trajtéformuese

Gjuha turke éshté gjuhé prapashtesore, prandaj ato luajné njé rol
té madh né gjuhén turke. Nése pajtohemi me fjalét e turkologut té
mirénjohur Jean Deny “Té mésosh turqisht, do té thoté t&€ mésosh
prapashtesat”, ne, né bazé té analizés s¢ veprés “Taassuk-i Tal’at
ve Fitnat”, lirisht mund té themi se Sami Frashéri e kishte njohur
shumé miré strukturén e fjalés turke. Kété mund ta ilustrojmeé
edhe me disa shembuj ku theksohet ményra e drejté e pérdorimit

1 Tahir Dizdari, Fjalor i Orientalizmave né Gjuhén Shqipe, Tirang, 2005
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té prapashtesave turke, qofté e prapashtesave fjaléformuese, qofté
e prapashtesave trajtéformuese, si edhe lidhshmériné apo raportet
midis kétyre dy llojeve té prapashtesave. Shumé prapashtesa,
disa prej té cilave jané specifike pér gjuhén e sotme turke, té cilat
kané zéné vendin e fjaléve apo prapashtesave té huaja, Samiu i ka
pérdorur qé atéheré pér derivacionin e emrave dhe t€ mbiemrave.
Té tilla jané prapashtesat -lik, -siz, -1i, -ci, -leyin, -mece, -ca, -icik, -kin,
-gin, -¢, -im™}, té cilat hasen shumé shpesh né ndértimin e fjaléve:
dal+gin+lik, sabir+siz, akil+h, titin+cii, sabah+leyin, cek+mece,
diinya+lar+ca, az+icik, sas+ kin, kiskan+g¢, 6l+iim.

Sa i pérket parashtesave joburimore turke, autori nuk ngurron
t'i pérdoré as parashtesat arabe dhe persiane, p.sh., parashtesa
persiane bi-, e cila shpreh mohimin: bi-haber'*”], por edhe habersiz
“i painformuar”, bi-ilim, por edhe ilimsiz “i padije” et;.

Prapashtesa “-¢”, e cilaika edhe katér variante té tjera (-ing, -ing,
-ung dhe -iing) shérben pér té formuar emra dhe mbiemra, sidomos
nga tema e foljeve vetvetore dhe disa temave foljore me -1, p.sh.:
sevinmek (gézohem), seving (gézim) ose korkmak (frikohem), korkung
(i tmerrshém)8.

Kjo prapashtesé shpeshheré &shté pérdorur né vend té
prapashtesés -lik: Fjala e formuar me kété prapashtesé nga temae
foljes kiskanmak (xhelozoj), do té jeté njé mbiemér kiskang (xheloz).
Ndérsa né disa vende autori e pérdor si njé emér abstrakt me
kuptimin “xhelozia”, qé do té duhej té ishte ndértuar me ané té
prapashtesés -lik: kiskang + lik *). E kemi vérejtur kété rast edhe te
mbiemri “korkung” %, kur éshté pérdorur si emér i cili do té duhej
té ishte formuar me ané té njé prapashtese tjetér fjaléformuese -,
(-1, -0, -1i): kork + u.

Té theksojmé edhe rastet kur autori pérdor mé shumé se njé
prapashtesé pér té formuar njé fjalé, pér shembull: dol+an+dir+ici+
lik+1aPY. Edhe kétu vérehet garté njohja e sistemit prapashtesor

[46] T gjitha prapashtesat e lartpérmendura i nénshtrohen harmonisé sé

vokaléve, pérveg parashtesés -leyin e cila ka vetém njé variant vokalik.

[47] Sami Frasheéri, vep. e cit. f. 56

48] Mehdi Polisi, Gramatika e gjuhés turke , Prishting, 2002. f. 122

49 gami Frashéri, vep. e cit., f. 31, 52,



té turgishtes si edhe njohja e kuptimeve té kétyre prapashtesave,
nga ana e autorit.

E shoh té udhés qé né kété rast té ndalem paksa te prapashtesa e
turqishtes —ki. Kété prapashtesé e gjejmé té pérdorur mjaft dendur
né veprén e Sami Frashérit “Taassuk-i Tal’at ve Fitnat”. Nga pérvoja
ime qé kam pér gjuhén turke, e di qé kjo prapashtesé turke u
bashkéngjitet emrave dhe péremrave né rasén e vendores (evdeki,
fakultedeki, bendeki) dhe né rasén e gjinores (benimki, onunki) dhe né
veprén qé po e trajtojmeé kétu, vértet né pjesén dérrmuese té tekstit
pérdoret sipas rregullave té parapara. Por jané shumé pak fjali ku
ajo éshté pérdorur edhe pas emrave ne rasén e dhanores, gjé qé
haset rrallé né té folurin turk dhe fenomen shembulli i té cilit nuk
éshté dhéné né asnjé libér té gramatikés turke.

Né fjaliné “Rifat Bey ileki muhabbetimizin ask oldugunu hala
inanmak istemem.”®?/ [Rifat Bey ile olan muhabbetimizin agk
oldugunu hala inanmak istemem.] / “S’e besoja dot ende gé ajo
gé ndieja pér Rifatin ishte dashuri.”

NEé fjaliné e poshtéshénuar, kuptimi dhe funksioni i kétij péremri
duhet shprehur me participin e foljes “olmak” (olan), ashtu si¢ duhet
edhe te fjalia vijuese:

“Evet, bu muhabbet, eski zevcemeki muhabbetin aynidir.
Pra, zevcemeki éshté pérdorur gabimisht, fjalia duhet té jeté: [Evet,
bu muhabbet, eski zevceme olan muhabbetin aymidir] / “Po, kjo
dashuri éshté e njéjta sikur ajo qé e ndieja ndaj gruas sime té paré.”

Né fjaliné “Fitnat Hanim'in Talat Bey’eki muhabbetinden daha
ziyade degildi” ™, fjala Tal’at Bey'eki duhet t& jeté ... Tal'at Bey'e olan....

Prapashtesat trajtéformuese pra shérbejné pér té béré té
mundshém eptimin e fjaléve (lakimin dhe zgjedhimin). Autori bén
lakimin dhe zgjedhimin mjeshtérisht duke respektuar sistemin
gramatikor té turqishtes.

Nuk e shoh té arsyeshme té zgjatem mé tepér né pérdorimin
e drejté té mbaresave dhe prapashtesave pérgjithésisht. Né
vazhdim té punimit do ta pérqendroj vémendjen time né disa pika
morfologjike gé mendoj se meritojné té diskutohen.

NE fjaliné “Kamile bakarsin ki...”, fjala “Kamile”, meqé éshté
né funksionin e kundrinés sé zhdrejté, duhet t&é marré rasén e
dhanores (-e): [Kamile+ye bakarsin ki...] Autori e ka pérdorur né
rasén emérore gabimisht.

” [53]
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Fjalia Bir giin tenha odamdan oturmusum®®, duhet té jeté: [Bir
guin tenha odamda oturmusum], domethéné emri odamdan, qé éshté
né rasén rrjedhore, duhet té jeté né rasén vendore odamda, sepse
folja oturmak shpreh veprimin qé ndodh né njé vend, kurse rasa
e rrjedhores (-den) shpreh zakonisht 1évizjen, rrjedhén, ndarjen a
largimin nga njé piké e caktuar™!.

Né fjaliné: “Elmas gibi bir viicud iginde tas gibi bir yiiregin
bulunmasini kim inanabilirdi?”®®, fjala bulunmasini duhet té jeté
né rasén dhanore bulunmasin+a, e jo si¢ éshté aty né rasén kallézore,
sepse folja, e cila vjen pas saj (inanabilirdi), éshté ndér foljet qé
kérkon rasén dhanore.

Péremri beni né fjaliné “...yoksa beni sorarsan...”®, pér shkak
té foljes sormak (kétu sorarsan) duhet té jeté né rasén dhanore, e jo
né rasén kallézore (beni). Meqé kété gabim e hasim né disa vende,
supozojmé se kétu kemi té béjmé me ndikimin e gjuhés shqipe,
sepse né gjuhén shqipe vértet éshté né rasén kallézore.

NEé fjaliné “ Ah, insan diinyadan ve diinyada en ziyade sevdigi seyden
iimidini kesmek ne miigkil sey!”1®, fjala insan duhet t& jeté né rasén
gjinore: insan-in, sepse kryefjala e sipjesores me -dik (sevdigi)
géndron né rasén gjinore. Pra, nése kryefjala e emrave prejfoljoré
me -me dhe té sipjesoréve shprehet me péremra vetoré ose me
emra, atéheré kéta, si kryefjalé té tyre, duhet té vijné doemos né
rasén gjinore.[®] Po ky shpjegim vlen edhe pér togfjaléshin kizin
babast né fjaliné “Bu kizin babast kim oldugunu kimse bilmezdi.” 1
Edhe togfjaléshi i lartshénuar, pra duhet té jeté né rasén gjinore
[kizin babasinin], domethéné pér shkak té sipjesores oldugunu:
[Bu kizin babasinin kim oldugunu kimse bilmezdi.].

Megjithaté, mund té jené kéto disa gabime, do té thosha té rastit,
sepse né té shumtén e rasteve kéto i pérdor né ményré té drejté:

“Talat'in bu gelmemesini merak eder.”*]

“Ah, bilse benim bu halde bulundugumu, benim boyle
agladigimu...” (¢4

[57] Mehdi Polisi, vep e cit f.84
[58

(611 Mehdi Polisi, vep e cit., f. 83

]
1 Sami Frashéri, vep e cit. f. 96
]
[62]

Sami Frashéri vep. e cit., f. 34



Pérdorimi i péremrave

Né veprén “Taassuk-i Talat ve Fitnat” kemi hasur té gjitha llojet
e péremrave: vetoré (ben, sen, biz etj.), vetvetor (kendi), déftoré
(bu su, o), pyetés (ne, nasil, nicin etj.), té papércaktuar apo té
pakufishém (bazi, diger, dteki etj.) dhe, kur analizojmé pérdorimin
e tyre, duke i krahasuar me pérdorimin e tyre né gjuhén e sotme
turke, mund té them me bindje té thellé se autori, Sami Frashéri
i ka pérdorur me aq pérpikéri sa qé edhe sot, pas njéqind e sa
vitesh, nuk mund t'u béhet ndonjé vérejtje serioze. I pérdor né
ményré té drejté né té gjitha rasat dhe né kombinim me fjalé t&
tjera. Ja disa shembuj:

“... benden umidi kesin artik!”[%! / “._higma fillin mua”

“...biz senin iyiligin igin...” / “pér t& mirén ténde...”

“Biz seni zorla verir miyiz?” / “S’'do té té japim me zor”

“...ikimiz birden kendilerimizi telef edelim!” [l / “t& vritemi s&
bashku”

“ Aman, bu birkag giin benden ayrilma.” 1! / “ Aman, kéto dité
mos u ndaj prej meje”

“Sen ise yalnz kendini diigiiniirsiin.” ! / “ndérsa ti mendon
vetém pér veten”

“Belki bugiin sana ilelebed...” ) / “ndoshta sot, pér heré té
fundit po té...”

“Yazik hem kendisine,hem evinehem size!” !/ “Turp pér té,
pér shtépinég, por edhe pér ju”

“Canim,bu sizin efendi nigin evlenmiyor?”l”!! /”Xhaném, ky
zotéria juaj pse nuk martohet?”

Megjithaté, ka raste kur ndonjéheré péremrat e papércaktuar
i pérdor né vend té mbiemrave, pér shembull te fjalia “Babam
anam geng evlenmislerse de bircok zaman cenab-i Hak evlat vermedi.”
(721, N& vend birgok zaman, mendoj se mé drejt do té ishte ... uzun
zaman ...

Lidhur me péremrat mund té konstatoj se péremrin vetor té
vetés sé treté njéjés Samiu e pérdor né dy trajta: né trajtén e vjetér
“ol” dhe né trajtén qé pérdoret sot “0” (ai).
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Pérdorimi i mbiemrave

Pér té pasur njé ide mé té qarté se sa njohés i miré i turqishtes
ka gené Sami Frashéri, ne kétu né radhé té paré duhet té b&jmé njé
shpjegim té sistemit mbieméror té saj. Mbiemrat né gjuhén turke
kané kéto karakteristika: jané fjalé té pandryshueshme, domethéné
nuk marrin mbaresat e shumésit, nuk marrin mbaresat rasore dhe
gjithnjé géndrojné pérpara emrit. Ndérkaq mbiemri né gjuhén
shqgipe nuk i ka kéto karakteristika. Me kété dua té them se Sami
Frashéri, gjuha amtare e té cilit ishte shqgipja, me gjithé¢ dallimet
e ndjeshme té kétyre dy gjuhéve, edhe né kété piké éshté mjaft
i suksesshém. Mbiemrat, qofshin cilésoré, qofshin pércaktoré, ai
i pérdor né ményré té rregullt, pra sipas rregullave gramatikore
té turqgishtes. Kjo qé u tha kétu, mund té shihet nga shembuijt e
poshtéshénuar:

“ Akilsiz, ilimsiz, hilmsiz, faziletsiz, sabirsiz, rahimsiz, hayasiz
adam bulunur, lakin agksiz adam bulunmaz.” *! Pra t& gjitha fjalét
endértuara me prapashtesén -siz jané mbiemra qé karakterizojné
emrin adam.

“Saliha Hanim okur-yazar bir kadin olmakla...” " Leksema
okur-yazar ciléson emrin kadin.

Samiu edhe shkallén krahasore té tipit daha iyi; en giizel e
pérdor drejt. Shkallén sipérore e pérdor né ményra té ndryshme,
natyrisht sipas natyrés sé turqgishtes, ashtu si¢ pérdoren edhe
né gjuhén e sotme turke: me pérséritjen e mbiemrit (gizel giizel
kizlar), me pérséritjen e rrokjes sé paré té mbiemrit pérkatés dhe
me ndérhyrjen e bashkétingglloreve m, p, r, s: bembeyaz "), biisbiitiin
[761; simsiyah etj.; me vendosjen e ndajfoljeve té sasisé me kuptimin
“shumé, tepér, mjaft, tej mase” para mbiemrave, si: cok giizel kiz,
fevkalade zeki, gayet iyi etj.

Do theksuar kétu se fjalén “tirlii” t& shogéruar me numérorin
“bir”, por edhe me pércaktues té tjeré, e shohim té pérdorur né
vend té fjaléve té tjera. Pér shembull, te fjalia “ Kani bir tiirlii harekete
geldiki...” "I mendoj se do té ishte mé miré té pérdoret: [Kani dyle
bir harekte geldi ki...]

Ose te fjalia “Nihayet Fitnat Hanim o giinii bu tiirlii miilahaza ile
akgam eder” 8 do té duhej té pérdorej: [Nihayet Fitnat Hanim o



gunti boyle bir miilahaza ile aksam eder.]

Ose te fjalia “Bu tiirlii pek kolay dgrenebilirsiniz.””! do té duhej:
[Bu sekilde pek kolay dgrenebilirsiniz.]

Edhe fjalia “Hanim ne tiirlii kiz olacak?” % mendoj se mé drejt
do té ishte: [Hanim nasil bir kiz olacak?]

Mg lart pamé se fjala tirlii do té duhej té zévendésohej me
déftorét boyle, dyle, por kjo nuk nénkupton se autori nuk i pérdor
kéto fjalg, pérkundrazi, p.sh., shih fjaliné e poshtéshénuar:

“...boyle bir talih her vakit niine gelmez.B1” / “ .. nuk té vjen
shpesh njé fat i tille.”

Pérdorimi i foljeve

Sa i pérket zgjedhimit, kategorisé sé numrit, vetés dhe té
diatezés, pra pjesés morfologjike, mund té themi se Samiu nuk
ka béré, pothuaj, asnjé gabim. Njé karakteristiké tjetér e foljeve
né veprén “Taassuk-i Tal’at ve Fitnat” éshté se ato, ashtu si né
gjuhén turke, pérgjithésisht, jané fjalé turke, ose fjalé té huazuara,
por qé prapashtesat derivative dhe eptimore i marrin vetém
turke. Domethéné se né gjuhén e sotme turke, e as né gjuhén e
atéhershme, nuk ka depértuar asnjé prapashtesé foljore e huaj.
Kétij parimi i ishte pérmbajtur saktésisht edhe Sami Frashéri.

Eshté me interes té thuhet menjéheré se Samiu, ndonése i ri pér
nga mosha kur e shkroi veprén, nga njéra ané, e gjuhén shqipe e
kishte gjuhé amtare, nga ana tjetér, megjithaté pérdor né ményré
mjaft té rregullt téré sistemin foljor té turqishtes, pa ndonjé
ndryshim té madh nga ai i turgishtes sé sotme. Kjo tregon nivelin
dhe pérgatitjen e tij filologjike pérgjithésisht dhe té gjuhés turke né
vecanti. Ai, né veprén “Taassuk-i Tal’at ve Fitnat” vé né qarkullim
kohét e thjeshta té foljeve: gidiyor, gelir, gider®; gitti, geldi; gitmis,
soracak, olacak; kohét e pérbéra té foljeve: oturmustu, gelecekti;
verdiymis, sorduydu (ose sordu idi); pastaj format e ndryshme té
tyre, posibilitivin: gelebiliyor, sorabilecek; imposibilitivin: gelemem,
soramaz, veremeyecek; formén mohuese: gérmiiyor, vermedi etj. Né

(82] T gjithé shembuijt i kemi nxjerré nga vepra e pérmendur, por i kemi léné
pa shénime pér té mos e ngarkuar tekstin
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ményré té rregullt i ka pérdorur edhe ményrat foljore: kushtoren
me prapashtesén -se/-sa: gelse, olsa; déshiroren: geleyim, soralim;
té detyrueshmérisé: okumali, yazmali; urdhéroren: gel, okuyun etj.

Formimin dhe pérdorimin e diatezave (veprore, pésore,
vetvetore, reciproke dhe shkakore), qé kané shumé réndési
né gjuhén turke, i ka pérdorur me vend. Domethéné, ashtu si
prapashtesat emérore, edhe kéto té diatezave, i ka pérdorur né
ményré profesionale, pa ndonjé ngatérrim ose prishje té kuptimit
té fjaleve:

giicendirmege!™! (ofendoj) = giicenmek, giicen + dir + mek,

gikaririm B4 (nxjerr) = gikmak, ¢ik + ar + mak

dayatilmis % (e mbéshtetur) = dayamak, daya + t + mak, daya
+t+1l + mak

birlestirmek ¥ (bashkoj) = birlemek, birle + s + mek, birle + g
+ tir + mek.

Né shembuijt e sipérm shihet pérdorimi i diatezés shkakore e
cila ndértohet me zgjerimin e rrénjés sé foljes me prapashtesat *”!:
-dir, -dir, -dur, -diir/ -tir, -tir, -tur, -tiir; -ir, -1r, -ur, -iir; -t; -it, dhe -er, -
ar. Né shembullin e treté brenda fjalés shihet prapashtesa e diatezés
shkakore -, pas té sé cilés pason prapashtesa e diatezés pésore e
cila, pérveg variantit me -il, ndértohet edhe me prapashtesat: -,
-in, -nil. Kemi marré edhe njé shembull ku brenda fjalés gjinden
dy prapashtesa diatezore, njéra prej té cilave éshté prapashtesa e
diatezés reciproke, ndérsa tjetra prapashtesa e diatezés shkakore
(shembulli i fundit). Mbaresat e nénvizuara jané mbaresa
trajtéformuese (rasore, kohore, vetore) té cilat, gjithashtu, kané
vendin e tyre né fjalé té tekstit origjinal, vendin qé éshté respektuar
me korrektési.

Mg lart thamé se autori i ka pérdorur prapashtesat kohore me
mjaft pedanteri dhe kjo nuk mund té mohohet. Megjithaté, né
shumé pak raste kemi véné re se ka edhe disa léshime, sidomos
kur pérdor ndonjé prapashtesé né vend té prapashtesés tjetér
(shumeé té afért pér nga kuptimi kohor). Le t'i shohim né vazhdim
shembujt e nénvizuar:

7] Te gjitha prapashtesat i jané nénshtruar harmonisé sé vokaléve dhe

pozités sé bashkétingélloréve né fjalé.



Fjala e nénvizuar né fjaliné: “Yok kizim yok, sen utanma, baban
seni kizdirmak igin soyler” ¥ duhet té jeté: [Yok kizim yok, sen
utanma, baban seni kizdirmak icin sdyliiyor]

Koha e tashme me prapashtesén -ir/-er né gjuhén turke
njihet me termin “genis zaman”. Shpreh veprime té zakonshme,
té pérséritshme, veprime gé nuk jané té lidhura me njé kohé
té caktuar. Prandaj né fjaliné e dhéné mé lart duhet té jeté me
prapashtesén e kohés sé tashme, me -iyor, e cila tregon ngjarje
té ndodhura né momentin e caktuar né kohén e tashme, veprimi
ndodh né momentin kur flitet.

Né fjaliné: “E simdi evleniyorsan o eski saadetin avdet
edecektir” ¥, fjala e nénvizuar mendoj se duhet té jeté: [E simdi
evlenirsen o eski saadetin avdet edecektir]

Fjalia e poshtéshénuar éshté fjali e pérbéré, veprimi i pjesés sé
paré té fjalisé éshté shprehur me folje né kohén e shkuar me njé
emér sifoljor, ndérsa veprimi i pjesés sé dyté té fjalisé vazhdon né
kohén e tashme me -ir, edhe pse éshté mé e pérshtatshme té jeté e
shprehur me formén e tregimit té sé njéjtés kohé (-irdi):

“Babam anam okuyup yazdigimi gordiikleri gibi o kadar
severler ki tarif olunmaz.” *!

[Babam anam okuyup yazdigimi gordiikleri gibi o kadar
severlerdi ki tarif olunmaz.]

Koha e shkuar e papércaktuar shpreh modalitetin e supozimit:
“si duket”, “mé duket”, “kinse, gjoja se”, pérdoret né tregime té
ndryshme, né pérralla etj., shpreh njé veprim té papércaktuar
dhe, po ashtu, njé veprim né té cilin folési nuk éshté pjesémarrés
a déshmitar i veprimit té pérfunduar para njé casti té caktuar té
sé shkuarés. Prandaj, meqé kryesi i veprimit éshté veté folési, né
fjaliné e poshtéshénuar folja bulmusum duhet té jeté buldum:

“Gel seni evlendirelim, sana dir danesi gibi bir kizbulmusum.

[Gel seni evlendirelim, sana diir danesi gibi bir kiz buldum.]

Né fjaliné: “Lakin, Ri’fat Bey’in evine geldim, ctinkti Kamile
Hanim, oglunun i¢gtiveysi girmesine razi olmazmis ve hatta
Rif’at Bey’in ricasi tizerine anneme geldigi vakitte dahi orasmni
teklif etmemismis” 12, folja “razi olmazmig” éshté pérdorur

” [91]

(88] Sami Frashéri, vep. e cit., f. 13
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drejt”, ndérsa folja “teklif etmemismis”, e cila gjendet né formén e
ashtuquajtur “sdylenti bigmi” té kohés sé shkuar e papércaktuar,
qé shpreh veprimin pér té cilin folési nuk éshté déshmitar, nuk
éshté pérdorur drejt, prandaj duhet té jeté: teklif etmemisti.

Edhe né fjalité e pérbéra pa lidhéza haset né probleme té kétij
lloji. Né fjaliné:” Araba kapida bekliyordu; gikarlar, binerler” %,
foljet e nénvizuara duhet té jené né format: ¢iktilar, bindiler, sepse,
meqge fjalia ka filluar me foljen né kohén e pakryer té sé shkuarés
me -iyordu, duhet té vazhdojé me po té njéjtén kohé, e jo me foljet
né kohén e tashme me -ir. Pra, veprimet e késaj fjalie, t€ shprehura
me foljet “cikmak” dhe “binmek”, kané pérfunduar né njé gast té
caktuar né té shkuarén.

Kéto dy folje mund té lidhen edhe me ané té formés sé
pashtjelluar té tipit -(y)ip, e cila pérdoret pér té lidhur dy veprime
té bashkérenditura té kryera nga e njéjta kryefjalé: [Araba kapida
bekliyordu; ¢ikip bindiler.]

Kjo formé, si edhe forma té tjera té pashtjelluara ¥ foljore,
pérdoret pér té shmangur pérséritjen e foljeve, pra pér
ekonomizimin e gjuhés, gjé qé né gjuhén turke éshté shumé e
dendur. Autori pérdor edhe fjali té tilla, madje shumé dendur,
gé, pa dyshim, tregon njohjen e kétyre formave.

Pérdorimi i lidhézave

Lidhézat, edhe né gjuhén turke lidhin gjymtyré fjalie ose dy fjali
dhe shprehin marrédhénie té ndryshme sintaksore ndérmjet tyre.
Né veprén “Taassuk-i Tal’at...” pérdoren gati té gjitha lidhézat
e mundshme gé pérdoren edhe né gjuhén e sotme turke. Jané
pérdorur lidhézat burimore turke, por edhe, madje mé shumé,
ato té burimit arab dhe persian. Jané pérdorur té gjitha llojet e
lidhézave: té parme, té pérbéra, té pérséritura etj. Né kété pjesé
té punimit tim do té shénoj disa fjali té nxjerra nga vepra qé po e
trajtojmé, né té cilat pérdoren lidhéza té ndryshme:

4 Forma te pashtjelluara turke jané: -(y)ip, -(y)e, -(y)erek, -(y)ince, -(y)eli,

-r...-mez, -(y)esizle, -meden, -cesine, -ken, -meksizin. Por edhe disa tipe t&
sifoljorit me -dik.



7 [95]

*...gerek kalem serikleri, gerek bilctimle bildikleri...
“Cuma giinii de ya sen onun evine, yal® o buraya gelecektir
“O kadar sevdigi karisindan ayrildigina ve onun dahi o kadar

hakaretle gonliinii kirdigia miieessif olur, pisman olur.” 8!

acdl

Lidhéza dahi éshté trajté e vjetér dhe né gjuhén e sotme turke
né vend té saj pérdoret gjithnjé e mé tepér varianti de. Te Samiu
i gjejmé paralelisht té dyja. Lidhézat “ile” dhe “ve” jané lidhéza
képujore qé pérdoren pér té lidhur dy fjalé homogjene té fjalisé
ose dy a mé shumeé fjali qé kané té njéjtin funksion. Mé dendur
pérdoret lidhéza e burimit arab “ve” (dhe).

“Fitnat Hanim dahi Tal’at Bey’i nasil sevdigini ve kiz kiyafetiyle
gordiigti vakitte dahi nasil miiteessir oldugunu ve Tal’at Bey ile
evlenmesine nasil hulyalar kurdugunu gosterdi.” ¥ / “Fitneti
i tregonte se si e ndiente veten kur e shihte Talatin me rroba té
grave, se ¢faré mendimesh kishte pér martesén me Talatin, se sa
e donte até.”

“Kah nakisa dikkat ve kah isin nasil ileri varacagini diistintir,
ve kah hilesinin meydana ¢ikmasindan korkar” '®! / [Kah nakisa
dikkat, kah isin nasil ileri varacagim diistiniir, kah hilesinin
meydana ¢ikmasindan korkar] / “Heré e shikonte me vémendje
endjen e heré mendonte si t'ia arrinte qéllimit e heré frikésohej se
mos dilte né shesh dredhia.”

.neovenede Talat Bey
a]o e as Tal’at Beu...

Né dy fjalité e fundit (turqisht), sé bashku me lidhézat e
pérséritura kah...kah dhe ne...ne éshté pérdorur gabimisht lidhéza ve
(dhe). Mendoj se kétu kemi nj & ndikim té shqipes. Pérveg lidhézés
bashkérenditése kah...kah, té cilén e pérmenda mé sipér, hasim
edhe lidhéza té tjera té huazuara: velev (ki), lakin, velakin, meger;
nga lidhézat nénrenditése kemi: ciinkii, zira, etj:

.50z séylemege mecalim yok, lakin “Sayet su efendi Rif’at
Beydir.”...” 191/ “S’kisha fuqi té them asnjé fjalg, por...! Kush e di!

7 HOUT ne o ne de Talat Bey] / “...as

[96]
1971

Kjo lidhéz e pérséritur ka hyré edhe né gjuhén shqipe.

Sami Frashéri, vep e cit., f. 14
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A mos ndoshta ky zotéri éshté Rifat beu?”

Né kété shembull shihet se lidhéza e burimit persian “sayet”, qé
do té thoté “nése, né qofté se” &shté pérdorur né vend té ndajfoljes
“ndoshta”, kuptimi i sé cilés, né gjuhén turke, shprehet me fjalén
arabe “belki”. Kjo ndoshta ka ndodhur pér shkak té kuptimeve té
aférta té kétyre dy fjaléve:

sayed = ola ki, olabilir ki, eger. el
bel-ki =ihtimal, umulur, olabilir

Né fjalité lidhore autori shumé shpesh ka pérdorur edhe
lidhézén “de”, e cila né gjuhén shqipe pérkthehet : “dhe, edhe, e”.
Si pjeséz pérdoret edhe pér té lidhur fjali lejore:

“Valide hanimi kandirip da seni evvel emirde i¢ giiveysi
girmege birakirsa...” 1% / “Nése mund ta bind nénén, gé ti té vish
dhe té jetosh tek ime mé.”

Pér shkak té kuptimit té késaj lidhéze, nganjéheré, éshté
pérdorur pér té lidhur fjali shkakore, né vend gé ta pérdoré fjalén

“: 77

ise”:

“...seni o kadar tahkir eyledi de sen hala onu seviyorsun” 1%
/ [...seni o kadar tahkir eyledi sense hala onu seviyorsun] / “ai
té poshtéroi e ti prapé e do”

“Biz sevincimizden ¢ildiracagiz da sen ne diyorsun ki kocaya
varamam?” [1%! / [Biz sevincimizden ¢ildiracagiz sense ne
diyorsun ki kocaya varamam?] / “Ne luajtém mendsh nga gézimi,
e ti thua se nuk do ta marrésh?”

Pérdorimi i parafjaléve

Né gjuhén turke nuk ka parafjalé sic éshté rasti te gjuha shqipe;
kéto nocione shprehen me ané té pafjaléve, té cilat mund té
grupohen sipas pérdorimit té tyre. Pasfjalé té cilat pérdoren me
rasén e emérores dhe ato jané: icin, ile, kadar, gibi:

“Fitnat Hanim daima dikis ve gergef + le mesgul olur...
/ “Fitnetja gjithmoné éshté e zéné me géndisje dhe géndismé...”

7 [107]

[103] Ferit Devellioglu, Osmanlica - Tiirkce Ansiklopedik Liigat, Ankara, 1970
(1041 Sami Frasheri, vep e cit. f. 22



Pasfjalét qé pérdoren me rasén dhanore, jané: gore, kadar, dogru,
karsi, nispeten, nazaran, dair, ait, ragmen dhe shumé pasfjalé té tjera

me prejardhje arabe:

“" : ” [108] “" . : 4
...bir dereceye kadar,... / “...deri dikund...

Rasa e rrjedhores i grupon pasfjalét: dnce, sonra, beri, dolay:, baska,
itibaren, yana, disari, iceri, yukari, agagi, ileri, geri.
“...eve biraz nizam verdikten sonra,...”

rregulloi pak shtépiné...”
1" . .o : 4 [110] 1" 3
Birka¢ aydan sonra sen diinyaya geldin. / “pas disa
muajsh linde ti.”

/ “...pasi gé e

Pasfjala “sonra”, e pérmendur né fjaliné e S. Frashérit, si edhe
té gjitha pasfjalét e tjera té kétij grupi, kérkon qé emri qé vjen
para saj té jeté né rasén rrjedhore, por jo edhe gjymtyra emérore e
sintagmés sé formuar me njérén nga fjalét gé shprehin njé periudhé
té caktuar kohore (birkag ay). Sipas kétyre rregullave, fjalia e Samiut
do té ishte:

[Birkac ay sonra sen diinyaya geldin.]

Edhe kétu vérehet ndikimi i gjuhés shqipe!''!], sepse né disa
vende ky lloj i té shprehurit éshté formuar miré:

“...ve birkag ay sonra,...”""?l / “_ pas disa muajve,...”

I11- ANALIZA SINTAKSORE

Sipas natyrés aglutinative, né fjalité burimore turke té gjitha
fjalét qé kané karakter cilésor, domethéné fjalét pércaktuese, vijné
para fjaléve té pércaktuara. Pér kété arsye, radhitja e fjaléve né
sintaksén turke &shté mjaft e fiksuar!'®!: kryefjalé+kallézues.

Né gjuhén bashkékohore turke ndérkaq gjithnjé e mé tepér
hasen fjali né té cilat radhitja e fjaléve nuk éshté aq e fiksuar. Né
shumeé raste, pra, kemi kallézues+kryefjalé. Domethéné edhe pse
kryefjala e fjalisé sé rregullt né gjuhén turke zakonisht vjen né fillim
té fjalisé, ajo mund té léviz brenda fjalisé, madje mund té vendoset

U] Mbaresa rasore (pas disa muajsh) e rrjedhores né gjuhén shqipe shérben
pér té formuar mu kéto 1loj té shprehive kohore.

[112] gamj Frashéri, vep e cit. f. 34

(113] Jasna Sami¢, Prilozi za orijentalnu filologiju, 27/1977, Sarajevo, 1979, f. 120
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edhe pas kallézuesit, por me kusht qé kryefjala dhe kallézuesi t&
kené autonominé sintaksore.["'*!

Pér shkak té natyrés aglutinative té turqishtes, kallézuesi,
pérkatésisht folja, edhe kur nuk ka ndonjé plotés tjetér, mund
té jeté njé fjali e thjeshté e cila do té keté edhe kryesin e veprimit
brenda strukturés sé saj: biliyorum “uné di”. Vendi i plotésve té
tjeré (ttimlecler) né fjalité e rregullta éshté midis kryefjalés dhe
kallézuesit.

Eshte rregull i vecanté né sintaksén turke se fjalité, kallézuesi i
té cilave vjen né fund, quhen fjali jo té rregullta. Radhitja e fjaléve
né fjalité jo té rregullta éshté mé e liré dhe kjo sidomos né krijime
letrare (poezi), gjaté ligjérimit, kur njésité gjuhésore shpeshheré
radhiten né ményré té papritur, pra gjaté komunikimit té liré.
Kéta tipa té fjalive né gjuhén turke gjithnjé e mé tepér hasen te
shkrimtarét e brezave mé té rinj. Por, edhe pse autori i pérket
gjeneratés sé vijetér, né veprén “Taassuk-i Tal’at Ve Fitnat” fjalia
e tij shpeshheré éshté e tipit indoeuropian qé i jep shprehjes
njé dinamizém dhe ritém té vecanté. Megjithekété, né veprén e
tij ballafagohemi edhe me fjali té tipit burimor turk. Kur kemi
parasysh pra dy tipat e fjalive té pérmendura né veprén qé po e
trajtojmé, té konstatojmé dy karakteristika themelore té autorit té
saj, Sami Frashérit. E para, té themi se Sami Frashéri, duke njohur
miré jo vetém gjuhén shqipe, gjuhén amtare té tij, por edhe gjuhét
e tjera europiane, ka ditur gé né até kohé té vé né qarkullim me
shkathtési té jashtézakonshme fjalité e tipit indoeuropian, pikérisht
né kohén kur akoma hamendej pér to. E dyta, se Sami Frashéri
ishte edhe njohés i shkélqyer i gjuhés burimore turke. Njé gjé té
tillé e kemi véné re gjaté analizés gjuhésore té késaj vepre. Né
vazhdim, pér té gené mé konkret, do té jap fjali edhe té njérit,
edhe té tjetrit tip.

“- Ah ¢ok hogsnudum oglumdan!”"! - &shté njé ilustrim
i pérdorimit té njésive gjuhésore né njé ményré té liré. Sipas
radhitjes sé rregullt té fjaléve, objekti do té vinte para kallézuesit
dhe pércaktorit té tij: Ah, oglumdan cok hosnudum! / “Jam shumé
e kénaqur me djalin tim!”

115

(115] gami Frashéri, vep ecit. . 4



Kétu shtrohet pyetja e autonomisé sintaktike té klasave té
monemave me té cilat vepron sintaksa. Pra, né qofté se gjaté
ndérrimit té vendit té njésisé sé fjalisé nuk humb kuptimi i saj dhe
nuk ndryshon kuptimi i téré fjalisé€, ajo njési éshté autonome dhe
mund té lévizé lirisht sipas déshirés, apo stilit té shkrimtarit. P.sh.:
“Bagka hulyalar zihnime gelmege bagladi”!''®! / “Né mendimet e
mia filluan té vijné kujtime té tjera.”

Fjalia mund té shprehet né disa ményra me ndérrimin e vendeve
té tyre, sepse njésité: “Baska hulyalar”, “zihnime”, “gelmege”, “basladi”
jané gramatikisht autonome dhe mund té lévizin brenda fjalisé:

Zihnime baska hulyalar gelmege basladh.

Baska hulyalar zihnime bagsladi gelmege.

Zihnime baska hulyalar basladr gelmege.

Kur themi gramatikisht autonome, duam té themi se éshté
e réndésishme edhe pjesa semantike e kétyre njésive. Sipas
rregullave gramatikore té sintaksés turke, fjala mé e réndésishme
né fjali qéndron para kallézuesit. Pér kété arsye, fjalité e tipit
indoeuropian, té cilat formohen me njé gjuhé mjaft fleksive,
shpeshheré duken té gabueshme:

“Ondan iyi sey diinyada yok”!
/ “S’ka mé mire”

Fjalia e Sami Frashérit éshté edhe e shkurtér, edhe e gjaté,
varésisht nga pérshkrimi. Ai gé atéheré, si¢c thamé mé lart, pérdor
fjali edhe té tipit tradicional turk edhe té tipit indoevropian, gjé qé
éshté mé tipike dhe mé interesante pér sintaksén e tij.

Sipas modelit burimor turk, né fjalité e zgjeruara me fjali té
varura (nénrenditése) dhe kryesore (bashkérenditése), sé pari vijné
fjalité e varura me pjesore dhe sipjesore dhe pastaj fjalia kryesore:

“Bicare ihtiyarlar gecmis seyleri hatirlarina getirdikce mahzun
olurlar.” 18]

“...onu gormedigim vakitte seni gormekle miiteselli olurum.

“ Ah felek, bana bu kadar nimet gosterdikten sonra simdi nasil
mahrum etmek istiyor!...” 120!

“..Hacibaba komsulariyla ¢ok iyi gecinmediginden ve taraf-1
digerden Fitnat Hanim’'in kimseye iade-i vizite etmeyecegi
belli oldugundan komsulardan hi¢ kimse Hacibaba’ya misafir

olmaz.”[121]

117] [

diinyada ondan iyi sey yok]

7[119]
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Formimi i kétyre fjalive té varura kohore dhe shkakore
gjithashtu tregon edhe pérdorimin e drejté té proparticipeve turke.
Sipas modelit turk jané edhe fjalité e nénrenditura té lidhura me
ané té foljes “demek”, né format “diye” dhe “derken” . Folja “demek”
shérben edhe pér té shprehur ligjératén e drejté: “Bir bas agrisina
ugradim”, dedi.l'*?! / “Me éshté kthyer dhembja e kokés”.

Fjalité e varura, té shprehura me gjerundin “diye”, sipas kriterit
semantik mund té klasifikohen né fjali déftore, pyetése, nxitése,
géllimore dhe shkakore!'?].

“...ritya olmasin diye gozlerini yoklar”'*!, &shté njé shembull
i pérdorimit té gjerundit “diye”, ku lidhen dy fjali té nénrenditura
dhe fjalia e varur éshté njé fjali shkakore dhe vjen para fjalisé
kryesore.

Sa i pérket fjalive té tipit indoevropian, sipas té ciléve pjesa
e varur vjen pas pjesés kryesore, mund té marrim shembullin e
poshtéshénuar, ku kemi njé periudhé me fjali té bashkérenditura
né ményrén urdhérore:

“Soziimii kesme, dinle ne soyleyecegim, dedi.”['*!

Fjalia e dyté e késaj periudhe asidentike éshté gjithashtu njé
fjali e pérbéré, sepse shpreh njé ligjératé té drejté té bashkéngjitur
foljes “dedi”: dinle ne soyleyecegim - “dégjo ¢'po té them”. Sipas
ményrés tradicionale turke, folja e dyté finite do t&€ shndérrohet né
folje infinite té cilés i vihet mbaresa rasore e akuzativit “-i”, kurse
folja e paré, e cila éshté né ményrén urdhérore, do té vinte né fund
té fjalisé. Pra, fjalia e varur do té ishte késisoj: [ne sdyleyecegim-i
dinle] ose [dinle ne sdyleyecegim-i].

Kur flasim pér fjali té tipit indoeuropian, mund themi se shumé
té shpeshta jané fjalité e lidhura me ané té péremrit lidhor ki, i cili
i pérgjigjet péremrit té gjuhés shqipe g¢é, sidomos te fjalité déftore
ku pjesa kryesore shprehet me ndonjé folje té tipit: “bakmak”,
“bilmek”, “zannetmek”, “anlamak”, “soylemek”, etj.:

“Anlamigtim ki Rifat Bey beni severdi.”l?!/ “E kuptova se
Rifati mé do”

“ Anam diin aksam soyliiyordu ki baba-ana kizlarini, ogullarimni

7124

1231 Abdullah Hamiti, Gramatika e gjuhés sé sotme turke, Prishting, 2001, £.270

[124] gami Frashéri, vep e cit. {. 48



istedikleri gibi evlendirir...”! / “Ime #émé mbrémé tha se
prindérit, fémijét e tyre i martojné si duan...”

Edhe pse pérdorimi i kétij péremri éshté mjaft i zvogéluar pas
thjeshtézimit té turqishtes, ai mbetet té jeté njé mjet gramatikor
me njé semantiké té gjeré i cili haset shpesh né krijime letrare
turke. Péremri lidhor ki zévendéson shumé forma gramatikore
si¢ jané foljet infinite dhe pasfjalét; pra e ka funksionin e lidhézés
nénrenditése e cila i lidh fjalité té varura nénrenditése, qofshin ato
fjali déftore, nxitése, rrjedhimore, géllimore, shkakore ose kohore:

“Iste altay oldu ki goriisemiyoruz.”[1%8] / “u béné gjashté muaj
qé nuk u takuam.”

“... senin gonderdigin mektuplar koynumda duruyor ki onlar
dahi kana boyasinlar!”!'?! / “letrat t& cilat mé ke dérguar, i kam
né krah, qé edhe ato té skugen me gjak!”

“... bin defa kurarim ki gideyim, gittigim gibi cesaret
edemem”% / “_ njé mijé heré mendoj t& shkoj, por kur shkoj
nuk kam guxim té...”

Kemi pérmendur mé herét se ndodh gé fjalia e Samiut, varésisht
nga pérshkrimi, té jeté edhe e gjaté. Pér kété arsye, pérveg péremrit
lidhor ki, participeve dhe proparticipeve ai ka pérdorur mjaft edhe
lidhézat bashkérenditése si edhe shenjat e pikésimit. Ajo qé éshté
tipike pér fjaliné e Samiut éshté fakti se ai nuk i ikén asnjérit prej
tipave té fjalive, pérkundrazi i pérdor dhe i shfrytézon té gjitha
njohurité gramatikore qé i posedon. Né turgishten e sotme, presja
(,) nuk éshté vetém njé mjet i réndésishém shprehés dhe stilistik,
por éshté edhe njé mjet sintaktik i cili gjendet brenda fjalive t&é
varura dhe té pavarura. Nga pérdorimi i presjes shpeshheré varet
edhe semantika e shprehjes. Kjo shenjé e pikésimit mund té vijé né
vend té lidhézave nénrenditése né fjalité e varura, nga njé ané, dhe,

(1301 pg, aty, f. 23. Né kété shembull vérehet proparticipi turk me -dik e
kombinuar me pasfjalén “gibi” (-digi gibi), me té cilin éshté ndértuar fjalia e
varur kohore. Ky éshté njé nga proparticipet té cilat mund té shprehen edhe
me ndonjé term tjetér ose né ndonjé formé tjetér gramatikore, si pér shembull,
me njé proparticip tjetér me -dik, (-diginde), me formén e pashtjelluar -ince,
ose né ndonjé ményré tjetér. Por autori vazhdimisht pérdor kété proparticip,

i cili shpreh veprimin e fjalisé sé varur qé ndodh né té njéjtén kohé si veprimi
kryesor. E ka pérdorur aq shumé sa qé mund té themi se - si cdo pérséritje
tjetér e fjaléve edhe kjo - lexuesit i jep njé ndjenjé t& monotonisé.
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nga ana tjetér, né vend té lidhézave bashkérenditése, si¢ jané “ve”,
“de” etj. né fjali t& pavarura.®! Frashéri pérdor shenja té pikésimit
edhe aty ku me ané té formave té participeve ose proparticipeve
mund té shprehet fjalia e varur. Domethéné, me ané té presjeve
dhe lidhézave bashkérenditése ka formuar mé shumé fjali t&é
bashkérenditura se sa ato té nénrenditura.

“Hem de ben size bir kiz gostereyim: pek uslu, gayet miikemmel
bir kiz, pek gtizel nakis bilir, hem derse de pek cok sevdas var;
sen de ona biraz ders, biraz yazi gosterirsin, olmaz mi?”1"34/
[Hem de size kendisine biraz ders ve yazi gosterecegin, pek uslu
ve gayet mitkemmel, pek gtizel nakis bilen hem de derse pek ¢ok
sevdasi olan bir kiz gostersem olmaz mi1?] / “ Dhe t'ju tregoj njé
vajzé: éshté shumé e urté, shumé e mirg, e bukur e din géndisjen,
por edhe e do shumé edhe mésimin; edhe ti ndihmoji asaj pak né
mésim e pak né shkrim, miré?”

Mund té marrim edhe njé shembull ku shihet pérdorimi i
fjalive té shkurtra té pavarura qé e béjné gjuhén e tij mé dinamike,
mé energjike dhe mé té gjallg, té cilat jané shumé té shpeshta
né tregimin e autorit. Paragrafi i kapitullit “Inkisaf~i Zamir”®!
(Brendia e bisedés):

“Bir cuma gitint Rif’at Bey bana gelmisti. Peder de evde
bulundu. Rif’at Bey gitti pederimin elini 6ptii. Peder ne
okudugunu, ne yazdigini sordu, anladi. Onun gtizel hareketini,
glizel soylemesini pek cok begendi, tahsin eyledi. Rif'at Bey
gittikten sonra, aksam, odaya girdim; baktim ki babam anamla
konusuyorlard: ve bir cocugu methediyorladi. Anladim ki Rif’at
Bey’i meth ediyorlar, gonliim tiz tiz vurmaga basladi. Kizardim,
sarardim, nihayet oturdum; isitiyorum ki su miikalemeyi ederler.”

[Bir cuma gtinti Rif’at Bey bana geldiginde peder de evde
bulundu. Rif’at Bey gidip pederimin elini 6ptii. Peder ne okuyup
yazdigmi sordu ve anladi. Onun gtizel hareketini ve sdylemesini
pek cok begenmekle beraber tahsin eyledi. Rif'at Bey gittikten
sonra, aksam odaya girince anamla babamin konusup bir cocugu
methettiklerini duydum. Rif’at Bey’i methettiklerini anlayinca

(131] Jasna Samié, Prilozi za orijentalnu filologiju, 27/1977, Sarajevo, 1979, f. 129
(132] gamj Frashéri, vep. e cit., f. 46



gonltim tiz tiz vurmaya baslad1. Kizarip sarardiktan sonra nihayet
oturdum ve su miikalemeyi ettiklerini isittim.]

“Njeé té premte, babai gjendej né shtépi, kur vjen Rifat Beu dhe,
pasi hyn, i puthi dorén. Babai e pyeti se ¢’kishim lexuar e shkruar.
Rifati ia shpjegoi pér bukuri. Sjellja e bukur dhe biseda e miré e
Rifatit i lané mbresa té mira babait. Né mbrémje, tek po shkoja né
dhomé, dégjoja prindérit duke lavdéruar njé djalé. Kur kuptova
se ishte fjala pér Rifatin, zemra zuri t€ mé rrahé fort. U skuqa, u
zbeha dhe mé né fund u ula dhe dégjova bisedén.”

Né gjuhén e S. Frashérit, né disa raste vérehet ndikimi i gjuhés
sé tij amtare, si pér shembull pjeséza pyetése “a”, e cila né gjuhén
turke mendoj se shprehet me pjesézén turke “ha” ose me pjesézén
turke “ya”, té cilat, gjithashtu, shprehin pérforcimin e pyetjes. Ajo
né gjuhén shqipe pérkthehet si pjeséz “a”, “¢”...

“ olacak a, gormedik bilmedik bir kiz alirlar...”* / [olacak
tabii, gormedik bilmedik bir kiz alirlar]

“Sana dedim a sz baglamuglar...”l'*! / [sana dedim ya s6z
baglamuislar...]

Sa i pérket pérdorimit té saj te shembuijt: “Hala inaniyorsun
a?”11%1 dhe “O da seni sever a?”l'¥], sipas rregullave do t& ishte
shprehur me ané té pjesézés pyetése turke “mi”, e cila géndron
pas fjalés sé theksuar:

[Hala m1 inanmiyorsun?] / [O da seni sever mi?]

Kur flasim pér fjalité pyetése, éshté me réndési té pérmendet qé
né gjuhén turke fjalité pyetése me intonacion kané hyré me disa
elemente gjuhésore europiane dhe dihet qé kjo ka ndodhur pas
periudhés né té cilén éshté shkruar kjo vepér. Ndérkaq, né kété
vepér hasen fjali pyetése té formuara qé né até kohé né kété ményré
ku, edhe kétu, manifestohet ndikimi i gjuhéve indoeuropiane:

Fjalia: “Siz daha gengsiniz bekar oturmanin sebebi?”'*!, mund
té jeté né fund me péremrin pyetés: [Siz daha gengsiniz bekar
oturmanin sebebi ne?]

Fjalia: “Zannedersin ki senin o tiirlii hareketinden o merhumenin
ruhu hoglansin?”%!, mund té jeté: [senin o tiirlii hareketinden o
merhumenin ruhunun hoslanacagini mi zannedersin?]

Ose te njé fjali e pérbéré pyetése ku né njé pjesé té saj shihet
pjeséza pyetése, ndérsa tek tjetra jo, si¢c béhet né gjuhén shqipe:
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“Bilmem aglamadan, keder etmeden mi, yoksa soguk
aldim?”™% / [Bilmem aglamadan, keder etmeden mi, yoksa
soguk mu aldim?] / “Nuk di mos nga té qarét, apo nga té ftohtit
u sémura.”

Megqé fjala e theksuar né fjalité pyetése éshté péremri pyetés,
vendi i tij éshté para foljes ose grupit foljor. Domethéné se né té
kundértén fjalia éshté jo e rregullt (devrik tiimce). Ka mjaft fjali
té tilla né kété vepér:

“Biz de duigiine mi gidiyoruz?”! / [Biz de mi diigiine
gidiyoruz?]

“ Nakis nasil grenmemis simdiye kadar ' / “Simdiye kadar
nasil nakis 6grenmemis?”

Cdo pércaktor né gjuhén turke vendin e ka té fiksuar, pra
géndron para fjalés té cilén e pércakton. Ashtu edhe ndajfolja
kohore “daha”, e cila vjen para foljes, kur éshté e shogéruar me
numérorin “bir” ose me ndonjé ndajfolje tjetér qé shpreh nocione
sasiore (birkag, bircok). Nése né fjali jané prezente njési té tjera
sintaktike qé shprehin nocione kohore, sasiore etj., ndajfolja “daha”
vjen né pozicionin pas tyre. Autori né disa vende nuk e vendos kété
ndajfolje né vendin e duhur, nganjéheré pér shkak té stilit té tij té
té shkruarit, por edhe pér shkak té ndikimit té gjuhés sé tij amtare:

“Daha birkag ay gegti......”['¥3] / [Birkag ay daha gecti....] /
“Kaluan edhe disa muaj...”

“...gordiigi sey daha bir kat giizel goriintir”* / “. .gordtigi
sey bir kat daha gtizel goriintir] / “Até qé e pa herén e paré, e pa
sérish dhe iu duk edhe mé e bukur.”

Né shembullin e fundit, ndajfolja “daha” nuk shpreh nuancé
kohore, por cilésore, shérben si mjet pér realizimin e krahasimit
té mbiemrave dhe, si e till§, géndron para mbiemrit té cilin e
pércakton.

Kam nxjerré edhe disa shembuj té tjeré ku prishet sintaksa e fjalisé:

“...her sey? elinden! gelir” [+

Kombinimi i fjalés “el” né rasén rrjedhore (-den) me foljen gelmek,
pra “elden gelmek” kérkon qé kundrinori té theksohet né mes kétyre
dy fjaléve, pérndryshe e humb kuptimin: “her sey elinden gelir” /
[cdo gjé i shkon nga dora] jo [¢do gjé i shkon pér dore]

“... goriir ki 02 biitiin! hanimlar...”!" / “__ajo pa gjithé ato




zonja...”

Né mes péremrit déftor dhe njésisé té cilén e pércakton, mund
té vijé ndonjé pércaktues tjetér: “o miskokulu cicekler”. Pra, t&€ dy
pércaktuesit pércaktojné té njéjtén gjymtyré. Ndérsa né rastin
kur péremri (né rastin konkret péremri i papércaktuar “britiin”)
pércakton togfjaléshin qé éshté pérbéré prej péremrit déftor (0) dhe
emrit (hammlar), péremri biitiin nuk mund té vijé né mes; ashtu si¢
nuk mund té jeté i ndaré asnjé togfjalésh tjetér me ndonjé pércaktues.

“Fitnat yalniz? arabada dahi beraber oldugu kiz ile! kalir...” 41/
“Fitneti mbeti vetém me vajzén qé e shoqgéroi né karroce...”

Kétu fjala “yalniz”, pa marré parasysh radhitjen e fjaléve né
gjuhén shqipe, duhet té géndrojé prané kallézuesit, sepse me
ndérrimin e vendit té saj kjo fjalé humb kuptimin dhe do té duhej
té pérkthehej: “Fitneti vetém me vajzén qé e shogéroi né karrocé
mbeti...”. Por, nése vendoset njé presje pas késaj fjale, ajo do ta
ruajé kuptimin vet.

“..ister herife ¢ikissin, fakat...

Shembullii teté éshté fjalia tipike e S. Frashérit né stilin e fjalisé
indoeuropiane, ku folja vjen para infinitivit: “ister ¢ikissin”. Pérveg
késaj, kjo sintagmé kallézuesore nuk pranon gjymtyré tjetér né
mes. Késhtu qé fjalia do té jeté “...herife cikismak ister” dhe jo
[ister herife ¢ikissin] ose [cikismak herife ister].

Sa i pérket ndértimit té fjalisé, duhet pérmendur edhe tipi i
fjalive té gjata.

“Fitnatim, ne halde bulundugunuzu cabuk yaz; mektubu Serife
Kadin'a ver de bana gonderir, alirim... "I / “Fitneti im! Mg
shkruaj sa mé paré dhe mé trego se né cfaré gjendje je. Letrén le
té ma sjellé Sherifja pérmes dikujt...”

Vetém njé nga kryefjalét éshté e pérmendur dhe ajo éshté
“Fitnat”, nga e cila kérkohet gé té kryejé njé veprim, meqé folja
ver éshté né ményrén urdhérore. Nga kuptimi i foljes gindermek,
nénkuptohet se kryesi i kétij veprimi éshté gjithashtu Fitnat.
Problemi géndron né ményrén e késaj foljeje e cila, sipas kontekstit
té fjalisé, shihet se duhet té jeté né ményrén urdhérore pa marré
mbaresén e kohés sé tashme, sepse kjo mbaresé e lidh me foljen
ahmak, veprimi i té cilés kryhet né té njéjtén kohé foljore, por nga
kryefjalé té tjera qé nénkuptohet nga mbaresa vetore -im:

[...mektubu Serife Kadin’a ver de bana gonder, alirim.]

77[148]
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Nése insistohet qé mbaresat e kohés sé tashme té mbesin,
atéheré duhet té theksohen kryefjalét e tyre:
[...mektubu Serife Kadm’a ver o bana gonderir, ben de alirm].

Pér ta pérmbyllur kété pjesé té punimit dhe pér té treguar se sa
e ka njohur Sami Frashéri strukturén e fjalisé burimore turke, né
fund té késaj pjese t& punimit tim, nga vepra “Taassuk-i Tal’at ve
Fitnat” po nxjerr fjali té ndryshme: kohore, shkakore, géllimore,
ményrore, lidhore-pércaktore etj.:

“Okurken gozyasi cesme gibi akar...” / “Gjaté leximit filluan
t'i rrjedhin lotét si krua...” 10

“Bu sozu isittigim gibi, igne elimden diisti” / “Sapo dégjova
kété fjalg, gjilpéra mé ra nga dora” [*!]

“Kapinin ¢ntinde gezinen tavuklarin, kopeklerin fisiltisim
isittikge...” / “Kur dégjova lehjen e genve dhe kakarisjen e pulave
para derés...”[152]

“Fitnat Hanim, bir taraftan, kederinden aglamasindan, bir
taraftan da Tal’at Bey’i merak ettiginden obiir iki giintin icinde
pek cok zayiflar,....”1%% / ”N& kéto dité u dobésua shumé, ca nga
vaji, e ca se u mérzit pér Talatin...”

“...,yavas yavas kalkip gozlerimi kimildatmaksizin
savustum.”l"1/ “__pas pak u ngrita ngadalé dhe, pa rrahur
gepallat, dola”

“Hatta diin pederime seni sevdigimi sdyledim de... benimle
giildiiler”"! / “_.sa qé dje i tregova edhe babait pér dashuring
ndaj teje... geshén me mua.”

“Bir dakika geger-gecmez annem kosarak ve aglayarak gelir” 1>/
“Nuk kaloi as njé minuté, e néna erdhi me vrap duke qaré”

“Insallah, Cenab-i Hakk iki gen¢ adamin kanmin dokilmesine
razi olmaz.” 171 / “ Shpresoj qé Zoti nuk do té pajtohet té derdhet
gjaku i dy té rinjve”

Pérfundim

Né roman éshté ilustruar edhe e folmja lokale. Sa jemi né dijeni,
vepra nuk éshté trajtuar gjerésisht nga aspekti gjuhésor, prandaj
kemi zgjedhur kété temé si objekt t& studimit toné. Analiza gjuhésore



e veprés sé kétij autori, i cili ka kontribuar shumé né zhvillimin e
gjuhés turke, éshté béré duke u mbéshtetur né rregullat gjuhésore té
turgishtes sé sotme, por edhe duke marré parasysh kohén kur éshté
shkruar (1872); éshté béré né tri rrafshe gramatikore: leksikologji,
morfologji dhe sintaksé. Jané dy tipat e fjalive né turgishten e Samiut:
tipi tradicional turk dhe ai indoeuropian ku shfaget ndikimi i gjuhés
shqipe; pérdorimi i shpeshté i fjalive t&€ ndértuara me péremrin lidhor
ki éshté edhe njé shenjé ndikimi i gjuhés shqipe, gjuhés amtare. Sami
Frashéri, me gjuhén e tij té thjeshté, letérsisé turke i solli njé gjini té re
letrare (romanin) dhe risi t&€ shumta gjuhésore, si tipin indoeuropian té
fjalive, té cilat do té jené pjesé e pandashme e krijimeve té brezit té ri.
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